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Kada meélé mes runajam?

Valodniectba — zipu sniedzeéja par seno baltu kultiiru.

Valodas biitibu un nozimi, Skiet, visdzilak ir atklajis viens no pasaules dizakajiem
meistariem psihologijas zinatné Karls Gustavs Jungs. Apcelojis pasauli, iepazinies ar dazadu tautu
kultiiru un dzili izpétijis cilveka bezapzinu, vins ir nonacis pie secinajuma, ka visai cilvécei pastav
kopiga kolektiva bezapzina un kopigi simboli. Sos bezapzinas dzilés mitosos simbolus vin§ ir
nodevejis par pirmtéliem jeb arhetipiem. Pirmtéeli ir gadu tikstoSos veidojusas domasanas, uztveres
un pardzivojumu reakciju formas. Tomer katrai atseviSkai tautai pastav vél savi 1pasie pirmtéli jeb
arhetipi. Jungs uzsver formas, ne satura nozimi! Pirmtgli ir speks, kas cilvéku ietekm@ neatkarigi no
vina gribas. Tam, kur§ kopj savu valodu, saglaba tradicijas, ir lielaka iesp€ja apzinaties savas tautas
specifiskos pirmtélus un izmantot to sniegto energiju un prieksrocibas. Ja cilvéks atsakas no
tradicijam, savas véstures, simboliem, valodas, vin§ zaudé kontroli par savas psihes dzilako slanu
energiju, kas tada gadijuma var izpausties ka postoss speks. Tatad, valodas un simbolu nozime ir
nenovertejama. Atseviskie valodas vardi un simboli (piem€ram, ornamenti) ir tieSa So tautas
pirmt€lu izpausme. Tatad, ja tauta neturas pie savas kultiras un valodas, tad notiek tas
pasiznicinasanas.

Arl viens no lielakajiem latvieSu tautas garigajiem vadoniem Ernests Brastin$ uzsver, ka
“viss, kas cilvécei ir liels un dizens, tas izaukléts naciju klépjos. Kosmopolitisms ir blénas, jo arpus
tautibas nav ne dailes, patiesibas, ne dzives... Nacijas ir parordinétas personibas un tikai personiba
ir jaunradosa...” Talak vins secina, ka “tikai no atsevisko tautu vértibam uzkrajas visparcilvéciski
dargumi. Tatad ipatnéjai, raksturigai jabit ikvienai nacionalai kultiirai. Sis ipatnibas pieaugums
balstas: 1) zeme, 2) rasé, 3) valoda, 4) maksla, 5) religija, 6) tikumiba, 7) ierasas, 8) iedzivé.”
Atzimgjot valodas nozimi vin$ saka: “Nav divu domu par mates valodas cienisanu, kopsanu un
sargasanu. Tikai garigi neatmodies cilveks aizstas savas valodas vardus ar svesvardiem. Tikai
garigam klaidonim ir vienalga, kdda valoda tas izteic savas domas.”

Loti senos laikos dzivojusi kada varena tauta, kuras ietekme pasaulé bijusi nenovért€jami
milziga. Budistu un semitu avoti zino par So pirmtautu, kura runajusi kop€ja pirmvaloda. Smiekligi
ir stridi par to, kuras tautas valoda runajusi sena pasaule. Judi apgalvo, ka 1vrita, danu valodnieki, ka
danu, un $adu pretendentu ir gana daudz. Ka raksta A. Rupainis — “Protams, vini var uzradit tikai to
dialektu péedas, kadi tika runati 4-6000 g. pr. Kristus.”

Tacu vardu un jédzienu maina ir saravusi daudzu valodu saites ar senvalodu un ir radijusi
skersli senatnes pétisanai. Cilvéces kopvaloda ir izirusi. Ar kopvalodas izir§anu pazudis milzums
dazadu gara mantu.

Izcilais Latvijas senatnes pétnieks Antons Rupainis, pasaulg atzits, bet Latvija zinatniskajas
aprindas gandriz nokluséts, sava lieliskaja, zinatniski dzili pamatotaja darba “Arheolingvistika”
raksta, ka “indiesu, grieku un citas sends kultiiras ir tikai vél senakas kultiiras atbalss. Art sanskrita
vedas ir zaudéjusas senatnigumu. Senvalodas aizmirsanu stimuléja baznica, skola un valsts.
Baznica un skola veidoja ieskatu, ka senci bijusi tumsi un neattistiti. Neviens vairs nedoma par to,
ka senci ir tie, kas saka kultiiras progresu. Vel so baltu dienu pasaule dzied vinu dziesmas, spele
vinu izgudrotos miizikas instrumentus, dejo vinu dejas. To radija tie senci, kurus miisdienu vésture
nemaz nepiemin... Pasaules bibliotékas ir daudz tadu rakstu, kas liecina par tiSu senvalodas
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ignoresSanu, uzskatot to par neesosu...’
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Neesosa? Filologiem senvaloda vienmér skitusi ka neatklats noslépums, tacu, meklgjot
vardiem vissenakas saknes, vini nereti atduras uz baltu vardiem, kas faktiski ari ir senvalodas
mantojums. Ja, baltu valodas, Dainu valoda un pasas Dainas ir vissenakas pasaulé un vistuvakas
pirmvalodai. Ikviens latvietis saprot, ka Dainas ir Tsts tautas dargums, izjut to vértibu, skaistumu,
bet to, ka tas ir tik Joti senas, zina un jut retais. Netic, jo oficiala zinatne pasaul€, ar1 Latvija, to
nokluseé.

A. Rupainis ir izpétijis, ka latvieSu tautas apzinas saknes sniedzas 60—65 000 gadu dziluma.
Tik vecas ir miisu Dainas! Un to apgalvo ne tikai A. Rupainis. So viedokli ir izsacfjusi daudzi
nopietni zinatnieki un petnieki gan miisdienas, gan pirms daudziem gadiem.

Valodnieks Péteris Smits, pieméram, uzskata miisu valodu par senako pasaulg. Jau 1932.
gada vins raksta, ka “no visam dzivam indoeiropiesu valodam, baltu valodas ir vislabak
uzglabajusas iedomajamdas indoeiropiesu pirmvalodas skanas, dazados zilbju garumus jeb
akcentus, diftongus un locijumu galotnes.” P. Smits ir izpétijis, ka svarigas zinas par seno baltu
kultiiru sniedz valodnieciba. Par vienu no mérauklam vins ir némis metalu lietoSanu. Lai gan par
metalu bagatibu baltu zemés pirms 500 un 1000 gadiem p. m. &€ nevarot biit runas, ka to ari
apliecina arheologija, tomér nav Saubu par to, ka balti jau pazinusi piecus metalus.

Pieméram, istais un vecais baltu vards var§ (liet. varias, pras. wargien) liecinot, ka tas ir
talas senatnes mantojums, kas nav aizglits ne no slaviem, ne no germaniem. Ar1 cita veca metala
vards alva (liet. alvas, priis. ahwis) neesot uzskatams par aizguvumu no slavu varda es1060. Vél
drosak to var teikt par dzelzi (liet. geleZis, prus. gelso), kur baltu izruna ir pat labak saglabajusies
neka slavu izruna varda arceneszo. Varda sudrabs jeb sidrabs (latgaliski sudobrs, liet. sidabras, pris.
siraplis) nosaukums saskan ar slavu cspedpo un gotu silubr, tacu te nekada zina neesot redzams, ka
Se vieni butu devéji, otri n€mgéji. Vecais zelta nosaukums (liet. auksas, pris. ausis) pie latvieSiem
sastopamaja majas varda Auskalejs, tas esot atkal 1sts baltu vards, art latinu valoda tas ir ausom. P.
Smits talak secina, ka jau tad visas baltu ciltis esot pratusas labi izskirt piecus dazadus metalus un
tos pat vél apstradat, par ko liecinot dazi veci baltu vardi. Pieméram, prasu wutris (kalejs) saskanot
ar slavu é¢smpe un ir vél rada ar citu prusu vardu autre (smeéde), kas ir sts baltu vards. (Turpinot $o
P. Smita domu, varétu mingt ari latvie$u vardu austra, ko varétu izskaidrot ka ‘zelta kalve’.)
LatvieSu vards kalt lietuvieSu valoda ir Kalti, bet ar slavu xeeamw varétu salidzinat vardus kaut,
kaustit. Ar1 vecais terauda nosaukums pliens (liet. plienas, pris. playnis) vienads visas trijas baltu
valodas. (Arheologija liecina, ka téraudu balti macgja iegit jau agraja dzelzs laikmeta — ap misu
€ras sakumu. Tapat arT prata sametinat téraudu ar zemakas kvalitates metalu.) Tapat varot miné&t art
kanepes (liet. kanapes, pris. knapios) utt.

Savukart, francu valodnieks prof. Antuans Meijé (A. Meillet) sava darba “ Introduction a
I étude comparative des Langues Indo-Européennes”, kas izdota 1934. gada Parize, raksta:
“Baltu valodas tautas, pirms tds no vienas puses iesledza germanu tautas un no otras — slavu
tautas, ir izspéléjusas savu vesturisko lomu. Baltu tautam — latvieSiem un leiSiem pieder Eiropas
vecaka civilizacija, kas ir sendka par grieku un romiesu civilizaciju. Tam, kurs vélas zinat, ka
rundjusi misu senci, jaatbrauc paklausities, ka runa lietuviesu iedzivotaji.”

Misdienas viedokli, ka baltu valodas (dainas) ir vecakas par védu sanskrita valodu, parstav
t.s. Leidenes skola.

Stradajot pie hetu Kkilraksta plaksnu S$ifréSanas, ¢ehu valodnicks Bedrzihs Hroznijs ir
pieradijis, ka heti vai vismaz to valdoSais slanis bijusi indoeiropiesu cilmes, to valoda bijusi tuvu
rada hindu, sengrieku un latinu valodam. P&tijumu rezultata vinS nonak pie secinajuma, ka hetu
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valoda pieder pie baltu valodam. B. Hroznijs ir izpétijis, ka heti locTjusi vardus ar galotnu palidzibu
un ir runajusi vairakos baltu dialektos, kas diemZ&l jau izzudusi. Rakstiba viniem ir bijusi vismaz
kops 3500.g. p.m.e. Bagazkejas Latas galvena templa drupas ir atrasta pat bibliot€ka. Taja, parasti
simbolu veida, ir atrodami saimnieciskas un politiskas dzives apraksti, zinatniska literatiira
astronomija, botanika, zoologija, matematika, kulta medicinas literatiira, dainas un teikas, kas ir
bijusi patiesi notikumi v&sturé. Zinatnieki ir bijusi stipri parsteigti par hetu zinaSanam matematika.
Viniem nav bijusas svesas sakralas lietas, arstnieciba, kulta rituali, laika skaitiSana, burSana,
astrologija, astronomija un likumi. Likumi ir bijusi hetu dzives kodekss, radits vismaz 1000 gadus
pirms slavena Babilonijas Hammurapi kodeksa, kur§ arT pamatos aiznemts no baltiem. Daudzas
tafelites ir kéninu, priesteru un priesterienu dzives, cilSu radurakstu un izcelsmes apraksti, ka ari
teikas, nostasti, himnas un dainas. DiemZ&l vinu bagatigas garamantas vél Sodien gul muzejos
parsvara nesaprastas un neiztulkotas. Bet senatnes atsléga ir baltu rokas!

Un ne tikai attieciba uz valodniecibu, bet arl uz ve&sturi drosi var apgalvot, ka vésture, kas
apliikota, nenemot véra baltistiku, ir meliga.

Stipru un skaistu monumentu baltu tautu civilizacijai ir uzcélis Olgerts Zilickis ar savu
apjomigo un dzilo piecu paaudzu savakto zinasanu un pétljjumu apkopojumu interneta lasamaja
gramata “Laujiet jel atvases dzit!”, kas iespiesta veida ar lidzautoru Vili Linipu izdota ar
nosaukumu “Baltu tautu civilizacija Eiropa, Azija un pasaule”. Olgertam Zilickim tas ir dzimtas
uzliktais pienakums un miiza darbs. Uzrunajot gramatas latvieSu lasitaju, Vilis Linin$ raksta: “Tu
esi Eiropas un Azijas pirmvalodas — baltu tautu kopvalodas — pratéjs un parstavis Eiropa un pusé
Azijas — reliktas vecdkas dzivas tautas pasaulé parstavis, tautas, kas saglabajusi savu valodu un
visbagatako garamantu klastu vismaz kops laika perioda pirms pédéja Ledus laikmeta.”

Eiropas un Azijas godigakie valodnieki, v&sturnieki un antropologi nesaubas par to, ka
Eiropa ir saglabajusas tikai dazas reliktas tautas — latviesi un lietuviesi, dal&ji ar 1slandiesi, skoti un
ri, bet visas pargjas ir jaunas, un més Seit vél esam saglabajusi kulttru ar loti spécigu energétiku.

Vairums miasdienu arzemju valodnieku latvieSsu un lietuvieSsu valodas atzist par
visvecakajam dzivajam valodam pasaulé, jo pieradijumu tam ir pietickami daudz, un tie ir
neapsSaubami.

Dainotaju tauta — tie ir misu senci, tie esam més. Tie ir miisu senci, kurus jau pirms
tikstoSiem gadu ir sakusas apkarot jaunas tautas. Tautas, kuras bradaja s€jumus, bet pasas nesgja,
kas iekaroja musu sencu sastradatas bagatibas un kuram nevajadzgja vinu dainas, jo tas neatbilda
vinu rupjajam garam. Dazadus vesturiskus faktus par tiem laikiem sava gramata
“Arheolingvistika” mums sniedz A. Rupainis:

“... dainotaji tiukstosus gadu vél sacereja visadas Vedas un cinijas gan Okeanijas salas, gan
kontinentos. Varonigakas dzimtas izveidoja valdnieku dinastijas... Tadi bija Fu-Ki (Puka, Puka),
kura talais péctecis bija Kunang Futze (Kungs Puce — Konfiicijs). Kushanu — Kashu dinastijas
nevar uzskaitit visus Sautinus, Sotanus, Kotanus, Janus un Vutinus jeb Vusinus, kas ir valdijusi
Kind, Japana, Persija, Egipté un citur. Bet jaunds tautas spieda vecos kéninus aiziet... Sis laiks bija
kritisks art Baltijas dainotajiem. Priisu un jatvingu cinas ar staigatajam ciltim sakas jau 6. gs. péc
Kr. 802. g. ieradas varaskarie normani, 988.g. ieradas “Putjatin s mecom Dobrynja s ognjom” ...
997. g. cinu ar prisiem uzsaka Polu kenins Boleslavs Drosais un 1231. g. cinu pret priiSiem
parnéma Teitonu ordenis...

Simtgadigas cinas tika izdeldeti visi jatvingi, parvdcoti prisi, parslavoti polocani un
novgorodiesi. Pari palika tikai latviesi un lietuviesi, kas ari tika kauti un méra mérdeéti daudzajos
nakamajos karos...
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... senlaikos Persiju vairuma apdzivoja dainotaji. Irana bija klejojoso cilsu lielcels. Apstakli
prasija “titkstots un vienu cilti” saliedét nacija, ko spéja tikai kareivigie zaratustriesi. Dainotdaji
bija miera tautas, tapéc no Zend-Avestas tika miermiligas Dainas izmestas.

Grieku un romiesu impérijas bija ta pati nelaime. Raibraibie cilSu mistrojumi prasija vienas
valodas ieviesanu, vismaz rakstos...

Religiju uniformesana visur spieda lauka Dainu Védas atliekas ...

Grieku un citi skribenti partaisija senos rakstus sava izpratné un gaumé un laida apgroziba
ar autoru [saviem. — Red.[/parakstiem...

Vecie raksti tika pielidzinati Bibeles vecumam, kopa ar égiptiesu ziméjumiem tie ir likti uz
vienas vecuma linijas... KlidiSands notika tapéc, ka tritka senvalodas pavediena, kas stiepas cauri
ledus laikmetiem. Tritka zipu par Dainam un Dainu Védu, kas bija visu Védu sakums.

... Miruso cilsu vardi tika lietoti botanikas un zoologijas klasifikacija... Dazas senas cilltis,
ka Sati un Luki, kas sirotdjiem neldva bradat savus laukus, ir nosauktas par Jauniem gariem —
sataniem un luciferiem. Tas tikai nordada uz to, ka sencu nievataji atradas zemaka kultiras pakapé
par pasiem nievatiem... Nievatie bija zemkopji, nievatdji sirotdji un eiropiesi akceptéja lamu vardus
un pienéma seno cilsu vardu zaimosanu, ka ari sencu kapu pieminekju demolésanu...”

Vel joprojam pasaulei ir pieejami 3 senas Baltu civilizacijas dargumi, ko glaba latviesu
tauta. Tie ir: viens miljons tautasdziesmu, pasaules visvecaka valoda, kas ir atsléga senv€stures
atklaSana, un viens miljons vietvardu, kuri ir arkartigi seni.

LatvieSu valoda ir viena no visbagatakajam valodam pasaulé. LatvieSu véstures pé&tnieks
Ivars Viks atzimé, ka tas uzbiive pieder pie lielajiem pasaules brinumiem, jo vardi viens ar otru
vijas dzilas kopsakaribas. Vins to apraksta $adi: “Ja misu valodu attira no citvalodu vardiem, tad
izradas, ka katrs senais vards saistams ar veselu vardu kopu. Daudzu kopu saknes ir sava starpa
saistitas ar vairaku limenu saitem. Vel vairak, Sis saknes ir tas, no kuram senajas valodas veidoti
pasi galvenie jédzieni. Pieméram, sakne dzi. No S$is saknes veidoti dzivibas spéeka jédzieni,
pieméram, kiniesu tsi, Ci, &, ciguns. Misdienu latviesu valoda — cilvéks, Cilts, tad vardi — dzimt,
dzimta, dzimtene u. c., talak, dziviba, dzive, dzemdet, dziSana, dzisla utt.”

Valodnieki un citu jomu pétnieki min vairakas latvieSu valodai piemitoSas brinumainas
IpasSibas. Piem@ram, attirita no citu valodu piemaisijumiem, ta vislabak atbilst cilvéka elpoSanas
ritmam. Ta ir Joti muzikala valoda, vél 20. gadsimta sakuma stieptas intonacijas dé| ta skan&jusi ka
dziesma. LatvieSu valoda ir tuvaka dabai, un tas vardu speks ir lielaks. Salidzinot dazadu tautu
dziedniecibas un aizsardzibas tekstus (buramvardus), latvieSu valoda to teksti ir Joti 1si, bet citu
tautu teksti — pat vairak neka desmit reizu garaki.

Kas 1sti ir latvieSu valoda? Ka ta veidojusies? Vai tuvakaja aizvesture balti ir veidojusi vienu
tautu? Saja jautajuma uzskati ir dazadi, bet redzams, ka Latvijas profesionalie valodnieki un
vesturnieki izvairas parkapt oficialas indoeiropeistikas nospraustas vadlinijas: baidas pat
iedomaties, ka latvieSu valoda varétu bt desmitiem tiikstoSu gadu veca, no milzu attalumiem Surp
atnesta valoda. Profesionali petijumi $ada plaksné nenotiek.

Noklusets viedoklis par etnontmu ‘balti’, ‘latviesi’, ‘seli’, ‘kiri’, ‘zemgali’ izcelsmi.

Mges pieversisimies Latvija maz pazistamiem pétijumiem, vispirms jau trimdas tautieSa
Roberta Kalnina pamatigajam, 20 gadu garuma tapusajam darbam “Baltu sencu vissenakas un
velakas dzives vietas”. Autors nav kabinetu zinatnieks, bet cilvéks ar plaSu redzesloku, cara
Krievijas armijas virsnieks, Pirma pasaules kara dalibnieks. Vin§ redzg€jis pasauli un iepazinis
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tautas. Un vipam netriikst drosmes nakt klaja ar jaunu viedokli par etnonimu ‘balti’, ‘latviesi’, ‘s€li’,
‘kari’, ‘zemgali’ izcelsmi.

Saksim ar kopgjo jédzienu ‘balti’. Vispirms — ko par to saka Endzelins? Vin$ min senvalodu
lietvardus un T1pasibas vardus ar atbilstosu sakni: senindieSu ‘bhalam’, ‘bhanam’ — spozums,
mirdzums, avestas ‘bamyo’ — spozi, arménu, grieku, kimru ‘bal’ — balums, baltadains. Lidztekus
saknei *bha- sastopamas arT *bhé&- un *bhel-.

Atzits krievu valodas etimologijas pétnieks Fasmers (M. Vasmer) min senindu ‘jambalas’ —
purvs, kirgizu ‘balkas’ — purvaina vieta.

Bet R. Kalnins, iepazistoties ar Latvija nepieejamiem pétljumiem lielakajas ASV
bibliotekas, izpétijis vel talakus iesp&jamos valodnieciskos sakarus.

PriekSbaltu (autora apzZim&ums) ciltis pirms aizceloSanas mituSas vairakas vietas
Dievidaustrumazija, atrodoties saskar€ ar pirmciltim, kuru pécteci tagad dzivo Ziemelaustrumindija
un Aizindija. Galvenokart So cilSu valodu materialu autors izmanto sava pétijuma. Tas ir ciltis pie
Indijas robezas ar Nepalu, Kinu un Birmu — tibetbirmiesu valodu grupas tautas, kalnu tautibas un
ciltis (kopa ap 3 milj.), kacini (paSnosaukums DzZinpo, ap 500 000 iedz.), lisi (tauta Kinas
dienvidrietumos un Birma, ap 500 000 iedz.), luSeji (ap 250 000 iedz.), kukicini tautibu un cilSu
grupa (manipuri, ¢ini, luseji, tado, kuki, lakeri, pelti, maringi, sokti, mari u. c., ap 2 milj.), laosiesi,
naga cilSu un tautibu grupa (angami, ao, semi, loti u. c.). Japiezimé, ka birmiesu dialektiem ir
saistiba ar malaju valodam.

R. Kalnin$ pétijis latviesu valodas sakarus ar1 ar dravidu valodam Indija. Un luk, vins$ saista
etnontmu ‘balts’ un Endzelina min&tos senvardus ar dravidu grupas valodu vardiem Dienvidindija,
kas visi nozimé ‘balts’: kanarieSu ‘bili’ (Iidziga nozime ar1 ‘bilu’, ‘bile’, ‘bela’, ‘bilapu’), tulu jeb
tuluva ‘bolu’, ‘bolu’, ‘bollenti’, ‘bollane’, kurgi jeb kodagu ‘baltad’, toda ‘belpu’, badaga ‘belapu’,
kurumba ‘bole’. KanarieSu ‘boli’, ‘belaku’ — baltums, gaiSums, gaisma.

Par minétajam dravidu valodam japaskaidro, ka kanariesu (Canarese, Kanarese), ko citadi
sauc ar1 karpataka un kannada (Kannada, Kanadi,) valoda ir dravidu valoda, ko runa Dekanu
rietumdala. Tuluva jeb tulu, tulvi valodu runa Dienvidkanara (Madrasa). Kurgi jeb kodagu valodu
runa Dienvidindija, Kurga (Coorg). Toda valodu runa Nilgiri (Madrasa). Badaga ir kanarie$u
dialekts Nilgirf. Kurumba jeb kurumvari ir kanariesu dialekts Canda (Centralprovincés), bet vinu
dzimtene ir NilgirT.

Ar Siem vardiem salidzinami Latvijas Tpasvardi — personu vardi un vietvardi: maju un muizu
nosaukumi Beles un Belles, Beli, Belava, Belavnieki, Beltes, Billes, Billas, Bolles, Buoli u. ¢. Te
jauzsver, ka Endzelins par dravidu valodam saistiba ar latviesu valodu neruna, aprobezojoties ar
senindu valodas paralélém. Bet tiesi dravidu valodu vardi palidzétu izskaidrot daudzus Latvijas
toponimus un hidronimus, ka, piem., Ventas nosaukumu.

Ko R. Kalnins izpétijis par etnonimu ‘latviesi’?

1894. g. Kitela sastaditaja kannada-anglu valodas vardnica minéts etnonims ‘lata’ — lauzu
un vinu apdzivota rajona nosaukums.

Zieme]birmas-Kinas pierobeza runataja lisu valoda ‘lahtsaw’ [la-htsd] nozimé& cilvéks,
tauta. Vel 20. gs. 20. gados, tad, kad angli So valodu pétija, to runaja Ziemelbirmas kalnu rajona un
Sanas valstis. ‘Latso’ nozimé — cilvéks.

Kinas-Tonkinas robezregiona — Jinnanas un Tonkinas pierobeza, ka min 20. gs. 20. gadu
vacu autori, ka arl amerikanu 40. gadu avoti, dzivojusi tauta — lati jeb latsi (Latschi). Ka minéts
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Britu enciklop&dija, vini sevi sauc par Akhu, kas nozimé — cilveki. Tadu valodas paralEles ar
latviesu valodu nav atrastas.

Birma, Britanijas teritorija, ap 19.—20. gs. miju pétitas ciltis Lote un Panna, kas dzivoja pie
Mekongas upes. Loté esot vairak asimil&jusies ar kinieSiem neka Panna. Vinu valodas nav pétitas.
Tacu atzim&jams, ka Latvija ir vietvardi ar sakni *pan-, *pen- (Penkule).

Birma ir ari cilts Lasi jeb Leci. Piem., vards ‘meita’ tas valoda ir me-ye-tsa. Himalaju
valodas $o vardu izruna méc¢-¢ha, ma-¢ha, me-¢i-¢ha u. tml.

Savukart, Asama, Naga kalnu apvida vél 20. gs. sakuma dzivojusas naga grupas ciltis Lhota
(sauktas arT HIota, Tsontsii) un Sema (Simi, Zemi). Lhota cilts valoda, starp citu, pani ir — virisks.
Lhota valoda ir anglu kolonizatoru pétita. Luk, éki — €ka, chali — dziedat, ¢alot, na — no, olan — cels,
olnica, ongo, nga — zivs, nga ahki — medit zivi, makskerét. Var saskatit atbilsmes ar latviesu valodu.
Tuvak par sema valodu — turpinajuma.

Anglu administracija, aprakstot Dienvidaustumaziju, min ari citas ciltis ar Ilidzigiem
nosaukumiem, kuru valodas gan nav pétitas. Dienvid$anas valstis runata La Tha valoda (Birma $o
vardu izruna La Hta), kas pieskaitita zajeinu (Zayein) valodam, kas, savukart, karenu dialekti. Cina
kalnos Birma pazistama Lohtaw jeb Lawt’u cilts [Loto jeb Lohtd, citadi izruna ari Lothu], kuras
valoda pieder pie kuki¢inu grupas. Zimigi, ka daudzos Cina kalnu dialektos varda di jeb ti pirma
dala upju nosaukumos nozimé ‘Gdens’: Di-noi (upe Augsbirma), Di-snoi (Asama). Attiecigi Disna
— Daugavas kreisa pieteka.

Ir arT cilts Lahtaw [L&hto] — viena no kacinu ciltim Birma. Kacinu valoda lat [lat] nozimé —
pirmdzimtais. Bet dravidu grupas telugu cilts valoda lati [1ati] nozimé — sveSinieks.

Kacinu (khakhu, khaku) valodai un etnonimam ir atbilsmes latvieSu valoda. Latvija:
Kakciems, Kakova (arT Kiikova, upe Latgal€, Krievija saukta par Kuhvu).

Birma, Indija, Pakistana un Pendzaba sastopams daudz vietvardu un hidronimu ar sakni
*Lat-. Central¢ina kalnos, Manipuras upes krastd ir Lati ciems. Lati — arT strauts MiSmi kalnos
Ziemelasama. Let-ti — Svebo rajona ciems Mayagon pilsétas parvalde. Lawtan [Lotan] — kacinu
ciems Bhamo rajona. Le-tha — ciems Pakokku rajona, Indija 4 ciemi — Lat, 4 ciemi un pilséta —
Lathi (pilséta Katiavara, Gudzarata), Latu — 5 ciemi, Leti — 3 ciemi, Lot — ciems Pendzaba, Loti —
ciems Bugti apgabala Pakistana.

Vediska laikmeta vEstur€ minéta Lata k€ninvalsts, ar ko domata Dienvidgudzarata.

Vel biitu piebilstams, ka Indija arm miisdienas viens no popularakajiem sievieSu vardiem,
tapat ka mums, ir Liga, un darbojas kafejnicu k&de “Balti”.

Vissenakas zipas par iesp&jamiem sélu priekstediem saistas ar birmieSiem, Mergui
arhipelaga Viktorijas zemesraga mokeniem [Mawken], kur pazistams etnonims ‘Selone’ (Selong,
Selung, Silong, Salon, Palaung). Literatiira minéti 4 mokenu dialekti: Lota [Lawta], kas Lota un
Tongka, siamie$u krasta, aizgati vardi no malajiem. Sajos dialektos, starp citu, saldiidens ir win,
awin, awen. Skandinavu teikas Vina, libieSu Veina, igaunu Veina-jogi ir Daugava.

Saskatamas latviesu un mokenu valodas atbilsmes. Piem., mokenu kappa, malaju kapak —
cirvis. LatvieSiem ar lidzigu nozimi pazistams kapaklis. Ari dravidu grupas kannada valoda ir
lidzigs vards kappu ar nozimi rakt vai bedre. Tulu valoda — karpu.

Ka atzimé Grirsons, Salon valoda pieder pie malaju grupas indonézieSu zara austronéziesu
valodam. Mokenu meh — meita, kannai — cilvéks, virs. Vardu kanaki attiecinaja uz Klusa okeana
salu iemitniekiem, Havaju salu pirmiedzivotajiem. Salidzinasim ar Kanaana — seno arieSu zemi.
Latvija, piem., Kannenieki.
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Zemgalu un kursu etnonimu iesp&jama izcelsme mekléjama Asama. Ka jau minéts, Naga
kalnu apvida 20. gs. sakuma dzivojusas naga grupas ciltis Lhota (sauktas art HIota, Tsontsii) un
Sema (Simi, Zemi). Atbilsmes ar latvieSsu valodu var saskatit ari sema valodai: akhu — tvertne,
baseins, aki — ¢ka, ala, amili — méle, asahu — érkskis, asaka, kungu — augsa, virsa.

Lidzigi skanoSi toponimi sastopami daudzviet. Katupas kreisa pieteka Altaja ir Sema.
Kaspijas jura ietek Emba. Viena no senajam priiSu zemém, dzintara ieguves vieta ir Sembas
pussala. Latvija Ventspils apvidi ir Semas upite. Dnestras kreisa pieteka Dnepras baseina ir Seima.
Seimas augstece ir Kurskas pilséta, kas atrodas Tuskures upes un tas pietekas Kuras (krieviski Kyp)
krasta.

Nestora hronika minéts pecenegu knazs Kurja. Latvija Ludzas pusé Ciblas pagasta ir
Kurjanovas (Kuranavas) ezers, Kurjankas upe (dalgji). Kaukaza tek Kiiras upe. Selkupiem Obas
baseina ir Kur§u zemesrags — selkupu dots nosaukums.

Toponims Talava (Tolova, Pitolova) saistams ar dravidu cilSu vardu tulu, tuluva. Ar cilts
vardu tulu saistams arT Tulas pilsétas nosaukums Krievija, Tule ir arT pilséta Grenland€ (Danija).
Latvija pazistami vietvardi: Tules, Tulki, Tulceva, Tul¢i, Tili.

Tadas ir talas un senas valodnieciskas paral€les.

Minétie toponimi un etnonimi ir daudzus tukstoSus gadu seni. Varbiit — desmitiem tukstosu
gadu. Bet tagad — tuvak miisdienam. Pakavésimies pie laika perioda kop$ misu éras sakuma, kad
sena cilvéces kopvaloda izirusi.

Vai lietuviesu valoda senaka par latviesu?

Ka atzZimé pirmskara perioda valodnieks, latgalis Mikelis BukSs — to, ka tautas aizv&sturé
biitu veidojusas lielas viengabalainas vienibas, nevar pieradit neviena ne liela, ne maza tauta,
saprotot vardu “tauta” tagadgja nozimé. Gan slavi, gan germani, vin$ raksta, senatng ir sastavgjusi
no daudzam sikam, sava starpa loti radniecigam patstavigam tautinam, kuram bija sava valsts
parvalde un teritorija. Ka atZimé M. BuksSs, §1s mazas tautinas nevar saukt ar1 par ciltim, jo cilts
dibinas uz asinsradniecibu, bet ne uz politiski administrativu organizaciju. Tadu tautu un valstinu
senatn€ bijis vairak neka jaunakajos laikos, un reizé arT bijis vairak valodu. Varbiit var teikt —
dialektu? Tie$i jaunakie laiki, uzsver BukSs, ir tie unificetaji, pie kam rakstu valoda nonivelé
atsevisku apvidu izrunas.

P. Smits tomér uzskata, ka balti vél tuva aizvesturé veidojusi vienu viengabalainu pirmtautu:
“. prieks Kristus laikiem baltu ciltis ir vel turéjusas ciesi kopa, bet péc tam prisi ir jau atskirusies.
Ja nu péc Kristus laikiem leisi un latviesi vél nebija dalijusies, tad gan ari nevaram runat par
latgaliesu atskirsanos no citiem latviesiem”.

Ka pamatojumu $adiem uzskatiem Smits min to, ka latviesiem ar lietuviesiem ir vé&l kopgji
pupu, zirpu un I€cu nosaukumi, bet prii§iem jau citi. Tas tad nu liecinatu, ka latviesi ar lietuvieSiem
ilgak tur€jusies kopa. Iebilstot $im viedoklim, M. Bukss raksta: “.. panemsim Saja sakariba citu
paraleli: baltiem un slaviem ir kopéji, piem., rokas, galvas, bardas, vartu u. c. nosaukumi.
Interesanti te biitu zinat, kad un kur balti ir sastadijusi vienu pirmtautu ar slaviem?” (Japiebilst, ka,
iztopot lielvaram, p&ckara perioda tieSi to centusies pieradit M. Gimbutiene. Ta sauktie
indoeiropiesu pétijumi Rietumu pasaul€ notiek tiesi $ada atsléga.)

LU pirmskara perioda profesors J. Plakis raksta par baltu tautam un ciltim, pievienodamies
lietuvieSu zinatniekam K. Bligam, izsaka viedokli, ka latvie$i no lietuvieSiem nav atdalijusies ka
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viena tauta, bet gan atsevisku cil$u veida. Saja sakariba Plakis arT runa par atsevisku cildu valodam,
kuras izveidojusas jau aizvésturiskos laikos.

No sada uzskata, starp citu, izriet arT tas, ka nepareizs ir viedoklis, ka lietuvieSu valoda ir
senaka par latvieSu.

Ka tomer izskaidrot faktu, ka latvieSiem ar lietuvieSiem ir kop&ji pupu, zirnpu un lécu
nosaukumi, bet priSiem citi? To varbiit palidz&s izskaidrot arheologu atklatais, ka agra dzelzs
laikmeta (~m. €. 1.—4. gs.) baltu dzelzs priekSmetos un rotas pamanamas Rietumeiropas HalsStates
un Laténas kultiiras tradicijas. Rotu spektrala analize liecina, ka bronzas sastavs tuvs Vislas lejteces
apgabalu bronzai (ar cinku). Saja laika notiek dziva kustiba pa t.s. Dzintara celu, kas, $kérsojot
Vislas grivu, savieno Romas impériju ar Sembu. Tadéjadi Sembas pussalas priisi vispirms bija
paklauti Rietumeiropas ietekmém. Visticamak, tas ar1 izskaidro valodas atskiribas.

Valodnieku un citu pétnieku viedokli par latgalu valodu .

Misdienu latvieSu valoda ir sakausétas kursu, zemgalu, latgalu, obru, sé/u un galindu, ka ari
venedu valodas.

Nav viegli atbildami jautajumi, ka tiesi §is valodas cita citu ietekmgusas un kura bijusi
pamata — ka valodnieki saka — substrats (viet§jo iedzivotaju valoda, kas ietekmé&jusi ienace&u
valodu).

Saksim ar latgalu valodu — vienigo dzivo sentautas valodu, tautas, kuras tiesibas uz latviesu
vardu ir vislielakas. Vieni atzist, ka latgali ir senie latviesi, no ka pargjas ciltis, resp., baltu tautinas
ieguvusas latvieSu vardu un valodu. Reizé ar to tagad€ja augslatvieSu valoda, pielaizot zinamas
pargrozibas, tiek atzita par vecako latviesu valodu. Citi turpreti apgalvo pretgjo: augslatviesu valoda
esot pavisam jauna, kaut kads maksligs vai nejauss maisijums, pasi latgali neesot nemaz latviesi utt.
Starp citu, arf P. Smits apgalvo, ka Vitebskas gubernas latviesus nedrikstot saukt par latgaliem
“Indrika hronikas” nozimé, tagadgjie latgali esot jauna tauta, c€lusies no latvieSu un sé€lu sajaukuma
Krievu, lietuviesu un polu iespaida.

Misdienu oficiala vesture apgalvo, ka latgali ienakusi Latvijas teritorija tikai misu €ras 6.—
7. gs., bet Austrum- un Viduslietuva — tikai 5. gs. Esot ienakusi no dienvidaustrumiem — no
Baltkrievijas, Dpepras augSteces baseina zemém, apvidiem starp Dnepru un Desnu.

Sads apgalvojums nozimé to, ka senak latgalu Latvija it ka nav bijis.

Vai ta patiesam varétu but? Latgalu antropologiskais tips ir parsteidzo$i lidzigs Latvijas
vissenako iedzivotaju tipam, par kuriem var spriest péc apbedijumiem Zvejniekos — izteikti gara un
augsta galva, plata seja, gar§ augums. Sis masivais platsejainais antropologiskais tips tiek saukts par
Ziemeleiropeido fizisko tipu. Spriest par vissenako iedzivotaju etnisko piederibu vésturnieki
izvairas, saukdami tos vienkarsi par senajiem ziemelbriezu medniekiem.

Paturésim prata So latgalu fiziska tipa Iidzibu Latvijas vissenakajiem iedzivotajiem.

Par latgalu valodas formu pastavéSanu aizvésturé liecina, pieméram, lietuvieSu zinatnieku
izpétitais, ka somu tautas aizn€musas baltu vardus caur latgaliem, resp., augslatviesu izruna. Viens
no tadiem ir, piem, somu luuta, leisu val. sluota, latg. shita. Vai alus — igauniski 6/u, somiski olut.
Tadgjadi lietuviesi apstrid Latvija valdoSo, arT Endzelina stiprinato uzskatu, ka daudzi latvieSu
valodas vardi un mitologiskie prieksstati aizgliti no somugru valodam. Cita starpa var piebilst, ka arT
krievi nedaudzina par aizguvumiem no somugriem — tiesi otradi, mekl€ savu radniecibu ar sanskrita
arieSiem, bet par aizguvé&jiem uzskata ugrus.
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M. BukS$s sava darba — “Latgalu voltidas un tautas izplateibas problemas” kategoriski
noraida domu, ka visi kaut cik slaviski skanosi kopg&ji vardi ir aizne@mums no slaviem. Tiesi otradi,
pasi krievi nereti vairs nezina, ko nozimé viens otrs vinu lietots vards. Piemérs tam — senkrievu cilts
‘derevljani’ nosaukums, kas tiek skaidrots ka ‘mezinieki’. Atceroties senu latgalu vardu ‘dérva’
(tagad lieto dryva), cilts nosaukums nozimé tiesi pret€jo, proti, laudis, kas meza plésa dérvas un
iekartoja tirumus. Lidzigs lietuvieSu vards nozim& papuvi. Papildinot Buksa rakstito, var piebilst,
ka, drosi vien, krievi no ‘deérviniki’, resp., ‘driviniki’ atvasinajus$i arl savu sadzas nosaukumu —
Oepesns. Cits tipisks piemérs ir latgalu un krievu izoglosas, kas iet atpakal uz sanskritu. Ta, latgalu
‘nabogs’, senslavu ‘nebog’ pretgja nozime saistams ar sanskrita *bhag-, kas nozimeé devgju, bagato,
laimigo.

Cita darba “Pizeimes par seneju latgalu resp. Latvisu volidu” M. BukSs sniedz dazado
uzskatu parskatu.

Fr. Kemps atzimégjis, ka latgalu tiesibas uz latviesu vardu ir lielakas neka par€jo apgabalu
latvieSiem. Ar1 J. Plakis raksta, ka ar vardu ‘latviesi’ hronikas un senatn€ apziméti tikai latgali. To
pasu atzimé R. Klaustins, piezimgjot, ka vélak So nosaukumu attiecinaja arT uz citam senajam
tautam.

Mingtie autori pamatojas uz daudzu avotu pétijjumiem gadsimtu gaita — tie apliecina, ka tikai
seno latgalu valoda tiek pieminéta ka latviesu valoda. Sakot ar 16.—18. gs. pamazam latvieSu vards
un latvieSu valoda tiek attiecinata uz par€jiem Latvijas apgabaliem.

Valodnieks Ernests Blese rakstijis, ka latvieSu valoda sava tagadgja veida ir galvenokart
latgalu valodas moderns parveidojums, kas laika gaita “uzsitkusi sevi latgalu valodai tuvo sélu
valodu un laikam tikpat tuvo zemgalu valodu .” Blese atzist, ka tagad€jais vidusdialekts attistijies
velak par 13. gs., vismaz tada izskata, kads tas tagad ir. To apliecina, starp citu, vairaki senie raksti
vidusdialekta, kas ir saméra bagati ar vecas latgalu valodas formam, ko vairs nevar sacit par
jaunako literatiiru lejas latvieSu valoda. Pat vél 20. gs. pirmas puses latvieSu literara valoda ir
saglabajusi senas formas, kas tagad izskaustas un tiek lietotas tikai latgalu valoda (jemt).

Lidzigas domas paudusi ari valodnieki J. Endzelins un R. Grabis, ka ari E. Hauzenberga-
Sturma. Endzelins pat latgalus nosauc par “Istajiem latviesiem”.

Te gan jateic, ka minétie pirmas Latvijas Republikas vadoSie valodnieki nepavisam nav
bijusi konsekventi un nereti runajusi pasi sev preti, seviski péc Ulmana apveérsuma, pauzot
“Vadonim” tikamu viedokli. Ka zinams, “Vadonis” necieta latgalus un izteicas, ka “Latgalé més
esam vilusies”. Ka atzZimé tads neitrals, objektivs vérotajs no malas ka somu zinatnieks Kiparskis,
vin$ no Endzelina gramatikas guvis prieksstatu, ka latgalu dialekts c€lies no vidusdialekta un esot
jaunaks (vidusdialekts tiek saukts arT par lejas latvieSu valodu vai zemgalu dialektu. — Red.), bet
citur atkal Endzelins atzimgjis, ka latgalu dialekts saturot vecakas formas neka vidusdialekts.

Patiesi, savas gramatikas Endzelins pieskaras §Sim vecajam formam, kuram var pieskaitit,
piem., infiksu -sa- (sasatikt), e celmus darbibas vardu pagatné u. c. paradibas, kas vél 16. un 17. gs.
bijusas sastopamas lejas latviesu rakstos.

Netiesi Endzelins atzist latgalu valodas senumu, salidzinot to ar lietuviesu valodu.

Sava “Lettische Grammatik” Endzelins raksta, ka vecaka no baltu valodam ir lietuvie$u
valoda un ka augslatvieSu valodai ir vistuvaka radnieciba ar lietuvieSu valodas Zemaisu dialektu.

Ari latgalu patriots L. Latkovskis atzimg, ka, neraugoties uz skaidri redzamo tendenci
pieradit, ka latgalu dialekts veidojies no vidusdialekta, fakti liecina pavisam ko citu — latgalu
dialekta formas ir skaidrojamas, izejot nevis no vidusdialekta formam, bet no leiSu valodas.
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Latgalu valodas tuvibu lietuviesu valodai jau agrak atzim&jis A. BilenSteins. Vins salidzina
augslatviesu un lejaslatviesu valodu ar augsvacu un lejasvacu valodu un norada, ka augslatviesu
(latgalu) valodai ir sava rakstu valoda, gramatika un literatiira.

M. Bukss, pamatojot domu, ka viduslaikos lejas latviesu valoda bijusi tuvaka augslatviesu
valodai neka tagadgjais vidusdialekts un ka tiesi lejas latviesu valoda ir ta, kas attalinajusies no
vecas latvieSu valodas, min kadu tautasdziesmu vidusdialekta, kura saglabajusies latgalu valodas
elementi.

Udris bebru izlamaja

Lénajam kajinam.

Lai jam bija lénas kajas,

Bet jam gudris padomins.

30589

Indrika hronika pieminéta Kiikanoja (Kukenois) pils un valsts arT pieder pie pieradijumiem
tam, ka augslatvieSsu valodas formas pastav§jusas jau sirma senatné. Tikai vélak Kiikanoju
pardévéja par Koknesi, ka to sauc vidusdialekta. Un Iidzigi — Tolovu par Talavu, Abrini — par
Abreni. Zemgalu pilskalns, kas tur€jas visilgak un tika iekarots peédgjais, — Sidrabene pie Janiskiem
(Joniskiem) — 13. gs. avota saukts par Sudobrinu — tas skan pavisam latgaliski.

Jo tuvak viduslaikiem, jo vairak baltu tautu nosaukumi attiecas uz apdzivoto teritoriju, bet
mazaka méra uz nacionalo atskiribu vai savdabigumu.

Bet pirms viduslaikiem, neraugoties uz viet€jam Ipatnibam, latvietis var&ja uzlukot lietuvieti
pilnigi par savu Iidzinieku. Bet vél dazus gadsimtus senak — pirms vikingu un sklavu (Romas
impérijas kara vergi, vélak vards ieviests etnonima nozim&. — Red.) iespiesanas baltu zemgs,
Krievijas radiSanas — latvietis var&a uzskatit par savu lidzinieku ari ikkatru tagad@jas
Ziemelrietumu Krievijas un Baltkrievijas teritorija dzivojoso baltu parstavi.

Viens gan nav apsaubams — viduslaiku latviesi no etniska un valodas viedok]a ir bijusi viena
no vistirakajam nacionalajam vienibam Eiropa, un nav pieradama latviesu saprecésanas ar valdoso
vacu vidusskiru. Vaci to turja zem sava goda, un paldies Dievam!

Administrativas robezas liela meéra ir sadalijjusas senas tautas. Ar vardiem ‘latgalis’,
‘zemgalis’ ir jasaprot senlatviesu cilSu piederigie, bet ne miisdienu Latgales un Zemgales iedzivotaji
— latgaliesi un zemgalieSi. Var sacit ar1 ta, ka, pieméram, ne katrs zemgalietis ir zemgalis péc savas
etnogenézes, jo Zemgalg, tapat ka jebkura cita novada, bez senajiem pamatiedzivotajiem dzivo arl
iecelotaji, kuri ir sapluidusi ar vietgja vidé dzivojosajiem.

Visos Latvijas véstures avotos bez noz€las atziméts, ka ap 16.—17. gs. mirusas $o senlatviesu
tautu — s€lu, kurSu, zemgalu valodas. Izpemot latgalu valodu, jo vél ir dziva latgalu sena, bet
joprojam stipri nidéta valoda.

Logiski butu bijis gaidit, ka neatkarigas Latvijas laikos butu vajadzg&jis rupéties par tas
saglabasanu, saudzet un lolot ka zelta gabalinu, tacu ta tas nav noticis un joprojam nenotiek. Kapéc
tai ve€l nav pieskirts valsts valodas statuss, vismaz lietoSanai pasa Latgale? Cik §is valodas runataju
vel palicis? Atbilde: 35%. Latgal€. Visvairak cietuSaja Latvijas dala, visdzilak dublos iemitaja,
visvairak asaram un asinim slacitaja. Pazemotaja un parkrievotaja.

ParkrievoSanas procesa aizmetni ir sakuSies jau 17. gadsimta. Latgalé un Kurzemé no
Valdaja augstienes un Tveras gubernas iecelo vecticibnieki, tauta saukti par moskaliem. Sie
vecticibnieki nav vieglas dzives mekletaji, vini ir zemnieki, un vini nak no zemém, kuras agrak ir
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apdzivojusi balti — latgali, tatad, iespgjams — latgalu p&cteci, bet jau varbiit vairak vai mazak
sajaukti ar ickarotajiem vinu zemes.

P&éc tam Latgal€ ienak citi svestautiesi — lielvaru nometinatie, bet v&l vélak — vieglas dzives
un laimes meklétaji. Tomér [idz 1850. gadam Latgal€ v&l ir maz krievu, apmé&ram 15000—20000.

Varétu apgalvot, ka ne jau vieglas dzives mekl&umos, bet drizak bégdami no liela posta,
Latgale ir ienakusi daudzi baltkrievi. Pasi baltkrievi apgalvo, ka nosaukumu baltkrievi viniem
uzspiedusi krievu imperialisti — pirms tam vini esot saukusies litvini, t.i., Lietuvas valsts tauta,
lietuviesi. LatgalieSu draudziga attieksme pret krieviem 1steniba neesot vis pret krieviem, bet gan
pret baltkrieviem, ar kuriem vini sajitot radniecigas saites. Tacu ta ka vini runa tikai krievu valoda,
tad vinus saucot ar1 par krieviem. No sarunam ar baltkrieviem més uzzinam, ka vacu nodarijumi
Baltkrievija nekadi neesot salidzinami ar padomju varas nodarfjumiem, bet pirms tas — ar Krievu
impérijas zpaugiem. Baltkrievu parslavosanas esot skarusi galvenokart valodu, nevis mentalitati,
kas ir saglabajusi savu baltisko raksturu. Jau pirms 2. pasaules kara tiek organizéts genocids pret
baltkrievu tautu, kad baltkrievu valoda tiek praktiski aizliegta. 2. pasaules kara laika sakuma vacu
okupacijas iestazu attiecibas ar baltkrieviem ir veidojusas loti labveligi. Vaciesi ir atjaunojusi
baltkrievu valodas tiesibas. Tomér Maskavas merkis ir bijis izraisit partizanu karu Baltkrievija un
tapéc Baltkrievija tiek iesiititas vacu formas pargérbtas padomju partizanu grupas, kas posta un
dedzina baltkrievu ciemus, nogalina vacu ierédnus, par ko tapat ciesS viet&jie iedzivotaji. Rezultata
baltkrievi noklust starp divam ugunim. VacieSi prasa no zemniekiem partiku frontei, to pasu,
laupidamas zemnieku sadzas, pieprasa ari sarkano partizanu vienibas. Baltkrievija kara laika ir
tikusi Sausmigi izpostita.

Pretrunu kamola Sketinasana sélu un zemgalu valodu sakara.

Kad ir runa par séliem, tad visbiezak ir sastopamas atrunas “séfu téma ir sarezgita, par
vipiem ir visai maz zipu” u. tml. Tiesa, visi pétnieki ir vienispratis, ka ir pastav&jusi tada baltu cilts
s€li. Tacu biezi s€lus Latvija lokaliz€ turpat, kur zemgalus un latgalus.

Parasti uzskata, ka s€li dzivojusi pie Daugavas — ap S€lpili, ieprett Aiviekstes grivai,
Jaunjelgavas un Daugavpils apkartn€. Tacu ne tikai. Plass apvidus Austrumvidzeme lidz pat
Malienai ir s€lisks. Vini atstajusi pedas arT Altiksnes pus€ u. c. S€lu pagasts ir arT Valmieras aprinkT.
KrustpilieSi, tapat lubanieSi sava laika dusmojas, ka vinus sauca par latgalieSiem. Musu éras
pirmajos gadsimtos s€li dzivojusi tag. Rigas apkaimé.

Uzskata, ka s€li pirmoreiz pieminé&ti romieSu sastaditajas Tabulae itineraria Peutingeriana
(I =1V gs.) vietas apzim&juma Caput fl(uvii) Selliani, ko identificé ka Daugavu s€lu zemg&. Pargjas
liecibas saglabajusas no daudz vélakiem laikiem.

12. gs. rakstitajos avotos séli pieminéti ka Selones, Selen, sélu zeme — ta ir Selenland, Selijas
biskapija. Bet jau 13. gadsimta dokumentos s€li vairs nekur netieck minéti — gan tikai s€lu zemes.
1261. gada Mindauga davinajuma raksta Livonijas ordenim minéta s€lu zemes dienvidu robeza —
Tauragne — Utena — Subacus — Pasvale. Ka atzZimé E. Brastins, péc tam, kad s€lu zemes iekaroja
Ordenis, tas kolonizgja latviesi (domati latgali. — Red.), bet ap Jaunaleksandrovsku, Saloki, Dusjati
(Duseta), Birziem un Kupiskiem — leisi (domati augstaisi. — Red.).

Tikai 18. gadsimta otraja pusé rakstitajos avotos atkal paradas sefu un Sélijas vards, bet tas
jau saistas ar seno s€lu vestures un apdzivotas teritorijas izp€ti. Viens no pirmajiem, kas pieveérsas
13. gadsimta rakstitajos avotos minéto vietvardu lokalizacijai, bija Johans Ludvigs Bergers
(Borger). Interesanti, ka S€liju vins neskira no Zemgales.
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S€lus viena zipa varétu salidzinat ar latgaliem, proti, administrativo robezu dg] §is ciltis
tikuSas dalitas. Liela latgalu tautas dala senatné ir palikusi Krievija, bet s€lu — Lietuva. S€liem
palaiméjies, jo lietuviesi — tie ir savgjie. Kadreizg€ja s€lu novada dzimis arl pazistamais lietuviesu
valodnieks Kazimirs Buga, kas péc valodniecibas datiem un rakstitajiem avotiem pirmais ir
méginajis noteikt s€lu robezu Lietuva, lokalizgjis 13. gadsimta vidus dokumentos minétos S&lijas
vietvardus — galvenokart Lietuva. Tomeér tieSi K. Biiga bija pirmais, kas péc vietvardiem sé€lus
meklgjis arT Austrumvidzemé.

Tatad s€li, pareizak sakot, s€lu senci ir bijusi arT Lietuva. L&s, ka tur mit pat divas treSdalas
selu.

Bet Latvija? Ka redzams, ar partraukumiem gadsimtu gaita, par vinu pastavésanu vai nu
vispar ir klusums, vai arT peksni sak daudz pieminét. Kurzemes un Zemgales hercogistes laika
(1562. — 1795.) jedziens Selija nepastav. Ta vieta, apzim&jot hercogistes zemes uz austrumiem no
Zemgales, tiek lictots Saja laika maksligi radies vardu salikums AugSkurzeme jeb AugsSzeme
(kurisches Oberland). Saja laika Sélpils lidz ar Kuldigu ir Kurzemes hercoga rezidence. Tatad,
atskiritba no Vidzemes, Kurzemes, Latgales un Zemgales, Sé&lija jau agri izziid no vésturiskas
geografijas aprites. Zinamu laiku arT vesturnieku viedoklis par s€liem ka baltu cilti, kas bitu
Skirama no senajiem latgaliem, ir nenoteikts. Te vinus “laula” ar latgaliem, te atkal neskir no
Zemgales. Par latgaliem ir skaidrs, ka viniem ir bijusi un vél pastav sava valoda, un par séliem ar1
skaidrs — s€]u valoda arf ir pastav&jusi.

K. Biiga uzskatija, ka s€lu valoda ir tuvu rada kurSu valodai. ArT V. Ancitis spriez, ka
senatn€ s€li robezojusies ar kurSiem. Kursas un Sélijas izloksném vairakas pazimes ir kopgjas,
piem., -ier- (zierni) un -our-. Turpreti Endzelins s€lu un kurSu valodas lidzibu nesaskatija.
Lietuviesu valodnicks Kabelka saskata sélu un zemgalu valodas lidzibu, lidz ar to gan noliedzot
s€lu un kurSu valodas 1paso tuvibu. Dazi pétnieki doma, ka runa ir par parejas dialektu starp
lietuvieSu un latvieSu valodu.

Nevar nepamanit ar1 s€lu un latgalu valodas Iidzibu. Ka jau teikts — senais, hronikas miné&tais
Kokneses nosaukums ir Kikanojs. Antons Breidaks, pamatojoties uz daziem 13.-14. gadsimta
vietvardiem, uzskata, ka kadreizgja latgalu-s€lu valodas robeza bijusi ievérojami talak uz
rietumiem. J. Plakis norada, ka latgalu dialektam raksturigas intonacijas iesniedzas dzili
Augskurzemé Iidz pat Baldonei (tatad aptverot seno S€liju), ka ar1 visa Vidzemes austrumu pusé —
vecaja latgalu teritorija.

Péc Plaka, Vidzemes rietumos un vidien€ jau senatné esot iespiedusies zemgali, radot citadu
intonacijas veidu. P&c intonacijas tagadgjos latvieSus varot sadalit divas grupas — rietumu un
austrumu. Latgaliem intonacijas kopgjas ar s€liem, bet zemgaliem — ar kurSiem. Zemgalu dialekts
jau senatn€ sapliudis ar kurSu valodu, kas, savukart, bijusi tuvaka priuSiem neka latvieSiem —
latgaliem. Tomer prof. Plakis atzist, ka latvieSu dialektologija ir vél maz izpétita.

Misdienu vésturniece R. Gravere min, ka péc dazu valodnieku domam, ZemaiSu, zemgalu,
sélu un kurSu valodas pieskaitamas periférajam rietumbaltu valodam, bet lietuviesi un latgali
valodas zina tuvaki austrumbaltiem. Mazliet neskaidrs ir vien tas, ko vesturniece doma ar
lietuviesiem, kas ir misdienu termins, ja visi citi $aja uzskaitfjuma ir seno tautu nosaukumi. Sadu
nekonsekvenci pielauj arT citi petnieki. Ka redzesim talak, par lietuvieSiem tiek deévéeti augstaisi.

Un ka izskaidrot prof. Plaka min&to intonacijas robezu?

Mgéginasim rast atbildi ar arheologijas palidzibu.
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1.-4. gs. Zemgalg, Vidzemes dienviddala un Augszemé dzivoja tautas, kas, sakot ar bronzas
laikmetu, savus mirusos apbedija 1,3—3 m augsta smilSu uzkalnina ar diametru 5—-15 m, ko apnéma
akmenu rinkis. L1dzigi uzkalninu kapulauki bija izplatiti arT Lietuvas ziemelu un rietumu dala ar
dienvidu robezu aptuveni lidz Raseiniem un K&dainiem (gan ne jiras piekrasteé.) Visas minétas
Latvijas un Lietuvas teritorijas veidoja vienas kultiiras arealu.

Latvija izskir uzkalninkapu austrumu un rietumu grupu. Austrumu grupai pieskaitami kapu
uzkalnini Augszemé lidz aptuvenai linijai rietumos Jaunjelgava-Skaistkalne.

Ja So Iiniju turpinatu Lietuva, ta ietu caur Kupiskiem, Aniks¢i, KaiSadori, Prienu. Daugavas
labaja krasta Latvija aptuvena rietumu robeza ir linija Jaunjelgava-Vecpiebalga-Cesvaine — lidz
Aiviekstei austrumos. Atseviski arpus pamatareala izvietoti uzkalnini sastopami ari Latgalé. Uz
rietumu grupu attiecinami uzkalninu kapulauki Zemgalé un Vidzemes rietumu dala.

Uzkalninkapu austrumu un rietumu grupu robeza tadg€jadi aptuveni sakrit ar prof. Plaka
minéto intonaciju robezu.

52. att. Austrumbaltija 1.-4. gs.

1 - Piejuras lidzeno kapulauku — kur$u priek3te¢u kulttra; 2 — uzkalninu kapu-
lauku - Zemai3u, zemgalu, sélu priekste¢u kultira; 3 — Svikatas keramikas baltu
kuliira; 4 — Dnepras-Daugavas baltu kultiira; 5 - Nemunas lejteces lidzeno kapulauku -
skalvju priekstetu kultira; 6 — centralas Lietuvas lidzeno kapulauku - varbutejo
augstaisu (Zemai$u) priekste¢u kultura; 7 — rietumbaltu - prasu priekste¢u kultura;

8. — Baltijas somu kulttra

Shema no A. Vaska, B. Vaskas un R. Graveres gramatas “Latvijas
aizvesture. 8500. g. pr. Kr.—1200. g. pec Kr.”, 130 Ipp.

Latvijas teritorija uzkalninkapu kultliras rietumu grupu identificé ar vélako zemgalu
prieksteciem.
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Tam par labu runa arT Endzelina atzinums, ka Vidzemes vidiené dzirdama latvieSu valoda
loti atgadina Lielupes baseina un Zemgal€ runato un tapéc var domat, ka senatné Vidzemes vidieng
dzivojusi ta pati cilts kas Zemgal€. Atcerésimies gan minéto uzkalninu kapulauku senkultiiras
austrumu un rietumu grupas robezliniju.

Ko vél par zemgaliem pastasta arheologija? Daugavas lejteces rajons un Lielupes baseins
agraja bronzas laikmeta esot sap€mis speécigu impulsu no Centraleiropas, no Piedonavas. To
apliecina vairaki faktori, viens no tiem — jaunu apbediSanas tradiciju paradisanas — kapa bedres
pamata Doles Kivutkalna kapulauka paradas Centraleiropai raksturigais balto smilSu klajums,
savukart, Salaspils Reznu kapulauka apbeditais virs guldits saliekta stavoklt uz kreisajiem saniem,
apala kapa bedre izklata un arT nosegta ar sarkanajiem maliem (okeru).

Kapulauku antropologiska izpéte (Doles Kivutkalns, Salaspils Reznas, Rites Krigani) rada,
ka 2. gt. p. m. & Daugavas lejteci sasniegusas svesas cilmes atnac€ju grupas, Saursejainas pec
antropologiskas formas. Sis tips raksturigs Dienvideiropeidajai rasei. (Latvijas neolita laikmeta
iedzivotaju pécteCi pamata parstav Ziemeleiropeido rasi ar izteiktu dolihokraniju, t. i., garu, vidg&ji
platu un augstu galvaskausu un platu, vidgji augstu un izteikti eiropeidu seju.)

Starp atnac&jiem vérojami divu Saursejainu antropologisko tipu parstavji. Vieni — stipri
masivas kermena uzbtves, garaka auguma virieSi ar neparasti garu galvu un Sauru seju (tads ir
Kivutkalna apbedijums ar balto smilSu klajumu), otri — gracilakas kaulu uzbiives, nedaudz 1saka
auguma, ar mazaku — 1su, vidgji platu, ieapalu galvaskausu un tapat Sauru seju, nereti ar pagaru,
izvirzitu degunu. Pirmie tipiski Centraleiropas Unetices kultiirai, Eiropas auklas keramikas kultiirai,
Baltijas dienvidu piekrastes Pomozes kultirai, ka ari Volgas augsteces Fatjanovas senkultiirai.

Antropologe R. Gravere saskata misdienu Zemgales latvieSu fiziska tipa lidzibu ar
aprakstito bronzas laikmeta ienac&u masivo, visuma Ziemeleiropeido, tom&r Saursejaino
antropologisko tipu un norada uz iedzivotaju p&ctecibu $aja apvidi.

Tacu atcerésimies, ka Daugavas lejteces apvidi un Vidzeme tiek lokalizeti ar1 s€li. Un luk,
aprakstitais Reznu kapulauka apbedijums ar okeru, ka ari vairaki Doles Kivutkalna un Rites
Kriganu apmetnes apbedijumi uzrada seliem raksturigas pazimes — mirusais péc skeleta uzbtves ir
gracils, ar dolihokranu galvaskausu, vid€ji augstu un Sauru seju. Tas ir otrais no minétajiem
ienacgju antropologiskajiem tipiem, un tiesi tas raksturigs sé€liem. Kivutkalna pilskalna un Kriganu
apmetné apbeditos antropologe R. Gravere uzskata par ienacé€jiem no dienvidaustrumu apgabaliem,
kur valodnieki fiks€ senakos baltu un trakieSu valodnieciskos sakarus. Ir zinams, ka kadu trakiesu
tautu sauca Selletes, bet luziciesu — Selpuli (Luzicas senkultiira — Eiropas urnu kapulauku kultiiras
starp Reinu un Rietumpoliju atzars Vidusvacija un Rietumpolija.)

Te gan jamin arT Rietumsibirijas selkupus jeb selgula.

Svarigs ir R. Graveres atzinums, ka ZemaiSiem, zemgaliem, s€liem bijusi kop&ji priekSteci
un ciesi sakari ar kurSiem un prasiem. Ari to apliecina arheologija, proti, minéta uzkalninu
kapulauku senkultiira. ST senkultiira bijusi izplatita sélisko izlok$nu areala. Bet atnesta Latvija §T
senkultiira no prisu un kurSu puses.

Uzkalninkapu kultira sakotngji, jau bronzas laikmeta, bija izplatita Austrumpriisija un
Rietumlietuva. Akmenu ripki (saules kults!) seviski tipiski prisiem, kuru veidotos uzkalninus
aptvera pat 6-11 rinki. Bronzas laikmeta sakuma uzkalninos domingja skeletapbedijumi, bet
laikmeta vidii kremacija. Tiek atzits, ka Sembas pussalas un Rietumlietuvas (Klaipéda, Kretinga)
uzkalninkapos veérojamas apbediSanas tradicijas ir loti lidzigas.
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Velak, jau miisu &ra, prasiem un kurSiem uzkalnini virs kapa vairs netika beérti, bet tikai
aplikti akmenu rinki. Tad So senkultiiru dévéja par Piejiiras akmens vainagu kapu lauku kulttru. M.
Gimbutiene uzsver kursu kultiiras tuvibu prasu, Tpasi sembu un natangu kultirai. Tiek uzskatits, ka
miusu &ras 1. gs. uzkalninu kapu kultiiru uz Latviju atnesa tiesi ienacgji no Lietuvas piejiiras akmens
vainagu kapu lauku rajona — kurSu vai skalvju priekste¢i. Pamazam jauna kultira izplatijas
austrumu un ziemelaustrumu virziena, m. € 2.-3. gs. sasniedzot tagadgo Zemgali, AugSzemi un
Vidzemi.

Arf gracilais Saursejainais antropologiskais tips Latvija sastopams galvenokart starp kurSiem
un s€liem. S€lu un kursu radniecibu apliecina ar1 vairaki to zobu sist€émas raditaji. Tade] R. Gravere
ar1 s€lus pieskaita rietumbaltiem.

Tomeér neskaidribu un pat pretrunu, runajot par latgalu, s€lu un zemgalu valodu un pasiem
latgaliem, s€liem un zemgaliem ir papilnam. Pam&ginasim tas nedaudz Sketinat.

Interesants ir jautajums — kapéc tiek uzskatits, ka latviesu literaras valodas pamata ir
zemgalu jeb t. s. vidusdialekts.

Arheologija liecina, ka dzelzs laikmeta, vismaz sakot ar m. €. 5. gs., zemgali dzivojusi ne
tikai Zemgal@, bet arT Vidzemes rietumu, centralaja un pat ziemelu dala (Keipeng, Aliksné). Ta
redzam, ka seno tautu — zemgalu un s€lu teritorija it ka parklajas.

Pirmas skopas un ne visai drosas (tatad, apsaubamas) avotu zinas par zemgaliem un Zemgali
sniedz skandinavu hronika Annales Ryenses (ap 870. gadu). Taja stastits, ka dani paklavusi visu
Priisiju, Zemgali un Karéliju. Par braucienu pie zemgaliem, lai ievaktu meslus zviedru karala Ulava
Setkonunga varda (miris 1021. g.), vésta Ingvara Talbraucéja saga. Un tomér vésturnieki apgalvo,
ka abu avotu sniegta informacija esot javerté piesardzigi.

Senas Krievzemes hronika “Pagajuso gadu stasts” (ap 1113. g.) ir norade, ka zemgaliem,
kurSiem, latgaliem un IibieSiem ir bijusi atskiriga valoda, tacu te uzreiz rodas jautajums par s€lu
valodu — kapé&c ta nav pieminéta?

Varbiit ar zemgaliem domati tie pasi s€li? Min&ums. LietuvieSu baltu valodu pétnieks V.
Mazulis, ka arT Kabelka gan uzsver zemgalu valodas tuvibu s¢lu valodai.

Oficiali ir pienemts uzskatit, ka latvieSu valoda esot literari apstradats zemgalu dialekts, bet,
vispar, latviesu literaras valodas sakumus Dobelé esot veidojusi baltvacu macitaji Adolfijs, Firekers
un Rivijs ap 17. gs. Johans Fridrihs Rivijs (1528.-1596.) ir Kurzemes hercoga Gotharda Ketlera
delu skolotajs. Vina vadiba tiek parstradata skolas programma. Kristofors Firekers, dzivojis ap 17.
gs. vidu, ir dzimis Neretas macitaja gimen€ un ir macgjis latvieSu valodu, ko vélak maca Heinriham
Adolfijam (1622.-1686.). Te nu rodas logisks jautajums, kura valoda tad nu ir pamata latviesu
literarajai valodai: s€lu vai zemgalu? Zemgalu tapéc, ka abi dzivojusi un darbojusies Dobelg? Ir
zinams, ka Firekers dzimis Nereta, tatad, s€lu zeme un acimredzot runajis s€lu valoda, un to vigs ir
macijis no Vacijas iebraukusajam Adolfijam. Talak izriet secinajums, ka vini ir abi macgjusi tiesi
s€lu valodu. Firekers ir bijis dzejnieks un valodnieks, sarakstijis un atstdjis manuskripta latviesu
valodas gramatiku un sastadijis un atstajis manuskripta latvieSu — vacu vardnicu. Izmantojot K.
Firekera atstatos manuskriptus, ar H. Adolfija vardu 1685. gada tiek izdota ievérojama 17. gs.
latvieSu valodas gramatika “Erster Versuch einer kurzvefassten Anleitung zur lettischen
Sprache” (“Pirmais meginajums sniegt isu ievadu latviesu valoda”). To, starp citu, studgjis un
krievu valodas attistiSanai izmantojis Lomonosovs. Adolfijs ir sastadijis ari Kurzemes baznicas
rokasgramatu, ka ari latviski parstradajis M. Lutera mazo katehismu, lagSanu gramatu un citu
garigo literatiiru.
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Vai tomér literaras latviesu valodas pamata varétu but bijusi s€lu un nevis zemgalu valoda?
Sis jautdjums paliek atklats. Bet varbit nekadas Ipasas pretrunas 3eit nav? Ka vieni, ta otri ir
rietumbalti, p&c misdienu valodniecku domam, rekonstrugjama s€lu valoda bijusi tuvaka
rictumbaltu, bet latgalu valoda — austrumbaltu valodam.

Vel viens problémjautajums ir — ka skaidrot zemgalu etnonimu?

Novadpétnieks Ojars Ozolip§ sava gramata “Atnacéji no saullektu puses” raksta:
“Tagadéjie Vidzemes, Latgales un Zemgales nosaukumu skaidrojumi péc to geografiska izvietojuma
un raksturigakajam ipatnibam nav ar jiutamu vésturisku segumu. Pieméram, Zemgales nosaukumu
skaidro ar zemieni, kas aiznem lielako tas dalu, tacu vietvardi Zemgale un zemgali ir sastopami art
arpus Zemgales, kur bijusi seno novadu vai kadu citu zemju gali.”

Ar1 Artura Gobas gramata “Akmenim dzilas saknes” ir lasams Iidzigs viedoklis. Autors
skaidro maju varda “Zemgali” rasanos Vidzeme: “.. tas veidojies péc tam pasam tradicijam, ka
sendk dibinajas senas zemes jeb pilsnovadi. Smukais Reinis médza teikt, ka Zemgali iebiivéti pasa
zemes gala... Par toponimu Zemgali jateic, ka vairums petnieku So salikteni saista nevis ar zemes
galu, bet gan ar ziemelu galu. Zemgali — ziemelu gala apdzivotaji kada noteikta novada. Liekas, tas
liela méra attiecinams ari uz vairumu Vidzemes zemgalu. Sada vietvardu veidosands tradicija
vérojama ari Lietuvd, lai pieminam vipu Ziemelus (Ziemelio) netalu no Joniskiem Latvijas
pierobeza.”

Lidzigu viedokli paudis arT Endzelins, saistot Zemgales vardu ar lietuvieSu vietvardu
Zeimiai, ko, savukart, pazistamais lietuviesu valodnieks Biiga saistijis ar ziemys — “ziemelis”, t. i.,
Zeimigala — ziemelzeme.

It ka — logiski.

Tomér jautajums klust sarezgitaks, nemot veéra to, ka zemgalu vards dazados avotos rakstits
— simkala, Seimgala, Semigaliam, Seimgaler, 3umucona, Tzamengaelz vai Zamegaelz. Gribot
negribot rodas paral€les ar dazadajiem senas priiSu zemes Sembas nosaukumiem. Latinu avotos tas
rakstits Semland, Semblandia, Samia, Zambia, Sembia. Vacu rakstos lietots Samen, Samlant,
Samelant, Samlandt, Semland, Zameland. Latviesu rakstos no latinu un vacu val. nosaukumiem
atvasinats — Samzeme, Zamlande, Zemlande. Nemsim véra, ka vacu ‘S’ latviski izrunajam ‘Z’, bet
vacu ‘Z’ —ka latviesu ‘C’.

Vai somugri bija primitivie mednieki un zvejnieki?

Te nu nak prata Baltijas somi, kas v@sturnieku izdaudzinati par senajiem Baltijas
iedzivotajiem — vél pirms t. s. indoeiropieSu ienak$anas. Vai varbiit — cami vai sami? Runa ir par
vélako kar€lu, igaunu, somu un vepsu prieksteCiem. Ka min R. Gravere, tradicionali Baltijas somu
etnogenézi saista ar ugriem piedévéto kemmes-bedriSu keramikas senkultGru, ta¢u pusi no
gluda vai apmesta keramika. Baltijas somu saistibu ar ugriem (tradicionali ar tiem saprot
mongoloidus) nepielauj arT antropologija — vairuma gadijumu izpétitajos apbedijumos ir Saursejaini
galvaskausi.

Dala specialistu tapec uzskata, ka Baltijas somi sakotngji dzivojusi Volgas-Okas rajona, no
kurienes tie 1. gt. vidii p. m. €. nonakusi Baltija. Arheologi to secina péc t. s. tekstilas keramikas
izplatisanas. Tekstila keramika un Sauras sejas ~10. gs. p. m. & un arl vélak bija raksturigas
fatjanovieSu iezimes. Tacu tekstila keramika bronzas laikmeta un dzelzs laikmeta sakuma
Ziemellatvija, Igaunija un Dienvidsomija sastopama nieciga daudzuma, ta plasi izplatijas tikai m. €.
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pirmajos gadsimtos — agraja dzelzs laikmeta, un arf tikai dienvidaustrumu Igaunija, Ziemelvidzemé
un Latgales ziemelos. Jautajums par Baltijas somiem, ka atzist R. Gravere, tapéc paliek neatrisinats,
jo nav atrasts tekstilas keramikas senkultiirai atbilstoss antropologiskais materials.

Ir gan tiesa, ka jau bronzas laikmeta baltiem bijusi sakari ar Uralu metalurgiem, izmantotas
vinu piegadatas izejvielas. Dazi valodnieki, areheologi un antropologi turas pie ieskata, ka miisu
€ras pirmajos gadsimtos notikusi migracija no Daugavas augSteces un Volgas-Okas rajona.
Jauzsver, ka tie bija austrumbaltu apdzivoti apgabali.

Neraugoties uz argumentacijas trukumu un pretrunam, vesturnieku vidid uzskats par
somugru “pirmtiesibam” Ziemellatvija, Igaunija, Somija, Krievijas ziemelos joprojam ir valdosais.

Tacu ir vél kada bitiska iezime, kas raksturiga t. s. somugru arealam. Bronzas laikmeta
Rietumigaunija paradas agra apmesta keramika, kas raksturiga skandinaviem (germaniem, tatad
baltiem), kuri to agri bija parn€musi no Dienvid- un Centraleiropas. Ziemeligaunijas Baltijas jiiras
piekrastes uzkalninkapiem ar akmens skirstiem ir daudz kop€ja ar Skandinaviju. Fiziskais tips ir
neparasti masivs, pat arhaisks, uz ko norada loti liels galvaskausa garums (virs 200 mm) un
augstums (148-150 mm). Raksturiga plata, Joti augsta seja savienojuma ar tik masivam tipam
neparasti izteiktu eiropeidu profilgjumu.

Visticamak, cauri Alandu salam un Dienvidsomijai vai ari tie$i pari jirai austrumkrasta
nonaca iedzivotaju grupas no Skandinavijas. P&tijumi Darsgerdes apmetné Zviedrija, savukart,
apliecina, ka apmetné 64 procenti no keramikas bijusi Svikata — Zviedrijai sveSs keramikas tips.
Domajams, apmetne piedergjusi iecelotajiem no Austrumbaltijas, visticamak, no Rietumigaunijas.

Rezuméjot — Baltijas senie iedzivotaji, kas atstajusi attistitas kultliras p&das, nevargja but
pirmatnéjie zvejnieki un mednieki ugri, kurus vél m. . 1. gs. Tacits raksturojis ka Joti meZonigus.
Toties kada no senajam baltu tautam, kas Seit dzivoja, gan vargja saukties par samiem, Semiem vai
camiem. Iesp&jams, ka tada veida, izejot dazadas parveides, galu gala radies zemgalu nosaukums.
Var meklét ar1 vél daudz senaku §1 etnonima izcelsmi péc atbilsmém Birma, Indija, Asama,
Pakistana.

Par izskanu -gal, -gol, -gul vél japiebilst, ka daudzam senajam tautam, starp citu, ari
tamiliem (pieder pie dravidiem) un selkupiem (veido samu jeb samodieSu valodu apakSsaimi (t. s.
Uralu valodas), kas pieskaitita somugru valodu saimei) ta noradijusi daudzskaitla formu dzivam
buitném. Tas izslégtu Zemgales varda skaidrojumu ka ‘zemais gals’ vai ‘ziemelu gals’. Ar attiecigu
Latgales varda skaidrojumu.

Pétfjumi Saja joma vedina domat, ka kada baltu tauta, sami vai cami, visticamak, politisku
iemeslu d€] nosaukti par ugriem, pieskaititi tiem. Tapat ka ugriem pieskaitita minéta sena, krievu nu
jau iznicinata Rietumsibirijas tauta selkupi, kuras toponimi un hidronimi, starp citu, skan pavisam
latviski (KurSu zemesrags, ciems Janov stan, upe Leiga utt.). Ar1 selkupi pieder samiem. Samu jeb
samodies$u, t. s. Uralu valodas, ir atsevisks zars somugru valodu koka. P&c visa spriezot — baltu
valodu kokam nolauzts zars, ko maksligi méginats uzpotét ugru valodu potcelmam. Par to tuvak
skat. rakstos “Ariesi Sibirija” un “Kas ir ariesi?”

Un visbeidzot jauzdod v&l viens, pavisam provokativs jautajums — vai pasi ugri vispar ir tie,
par kuriem vinus uzdod? Austrumbaltu hidronimijas apgabala atrodas Okas augsteces pieteka Ugra
ar baltiem raksturigiem pilskalniem un keramiku. Sakne *ugr-, *ungr- ir baltiska — ta domat vedina
Latvijas hidronimi — Ogre (agraka izruna vargja biit Ugre), Ungurs, Jugla utt. Sanskrita vards ar $o
sakni nozimé — liels, milzigs.
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Bet atgriezisimies pie latvieSu valodas veidosanas. Gribas pajautat — vai toreiz, ap 17. gs.,
s€lu, zemgalu, latgalu un kurSu valodas viena no otras praktiski maz atSkirusas — tik lidzigas tas
bija? Pavisam noteiktu atbilzu uz Siem jautajumiem, Skiet, nav...

Latviesu literaras valodas “veidosana” ar svesStautieSu rokam (kada divaina sakritiba!)
sasaucas arl ar krievu valodas “taisiSanu”. Senslavu valodas, kas ir senaka literara slavu valoda,
attistiba galveno ieguldijumu devusi Bizantijas grieku misionari Kirils un Metodijs, kas $aja valoda
veic Bibeles un citu rakstu tulkojumus no grieku valodas. Vélak, P&tera I dibinatas ZA zinatnieks
M. Lomonosovs, izstudgjis minéto Adolfija vardnicu, o baznicas dialektu padara par ikdiena
lietojamu sarunu un literaro valodu. Popi keras pie tas izplatiSanas un uzraudzibas. Jaunveidojama
valoda ietver ar1 izplatitakos viet&jo tautu leksikas elementus. Ta ka Krievijas zieme]rietumus senak
ir apdzivojusas baltu tautas, tad tas nozimé, ka So tautu valodu leksika vairak vai mazak ir tikusi
iek]auta jaunveidojamaja valoda. Tas ari izskaidro krievu valodas un baltu valodu lidzibu. Tatad,
mes, latvieSi neesam vienigie, kuru valodas tikusas “literari izveidotas”. Skiet, més varam
“pateikties” saviem baltvacu kungiem par to, ka vini ir “palidz&jusi” nogadat aizmirstiba kursu,
zemgalu un s€lu valodas, jo tas izzudusas 15.-16.—17. gadsimtu laika, un tas sakrit ar literaras
valodas veidoSanas laiku.

Kada bija kursu valoda?

Ar1 kurSu valoda izzudusi 15.—16. gs. Kada ta ir bijusi — kurSu valoda? Tapat ka zemgalu
vai sélu valodam ar1 kurSu valodai més varam pétit tikai tas atbalsis. Tatad, atkal tie var bt tikai
mingjumi. Esot bijusi lidziga paréjam misu cilSu valodam, tai skaita arT latgalu valodai. Kursu
valodas leksikas Tpatnibas esot kopigas ar priasu valodu. Valodnieks Ernests Blese norada, ka kursu
valoda esot stipri patstaviga, un lidz 16. gs. beigam ta tikusi runata Kurzemé, ka ar1 Klaipedas
apgabala. Runata ari tagad&ja Zemaité — t. s. Ceklis ar Rietavu, Teldiem, Skodu. Vins atzimé arf to,
ka “kursu valoda ir daudz kopéja no vienas puses ar lietuviesu, no otras ar latviesu valodu, bet
daudzi veci kursu vietu vardi un ari atseviski vecos rakstos uzglabati kursu vardi tomer aizrada art
Uz cieSakiem sakariem starp kur§u un senpriisu valodu.”

Par to, ka kursu valoda ietekmgjusi lietuviesu valodu, raksta E. Brastins.

Vin§ atzimé, ka tagadgjo leiSu izplatiba ir jauna. Ienakot véstur€, tie redzami sadaliti divas
dalas — ZemaiSos (Zemaiciai) un augstaiSos (aukstaiciai); (sal. leiSu z&€mas, — zems un aukstas —
augsts). Sis apzZim&ums ir aégarns, ja apliko tagadgjos augstaisu un zemaisu majoklus. Zemaisi
dzivo augstiené (ap TelSiem, Ras€niem), bet augstaisi zemien€, un tikai austrumos ir augstakas
vietas. Ja turpreti pienem, ka Zemaisi kadreiz mitusi ab&jpus Nevezai, bet augstaisi turpreti ap Vilnu
un uz austrumiem, tad Sos vardus més saprotam. Faktiski v&él 13. g. s. licla dala no vé&lakas
Zemaitijas (Ceklis apvidus) bija kiiriska. Un Zemaite tolaik sniedzas 1idz Nevézai. Zemaisu valoda
ir vistalak attalinajusies no leiSu pamatvalodas. Varétu to apzimét par leiSu valodu uz kurSu
pamatiem.

Vai prominentais J. Endzelins biitu kladijies? Vin$ saskatija latgalu valodas lidzibu ar
lictuvieSsu valodas ZemaiSu dialektu... Bet varbiit $adi, pats to negribot, vin$ apliecingjis
latgalu/s€lu valodas tuvibu kurSu valodai?

Un ka ar mingto leiSu pamatvalodu, kas nereti tieck daudzinata ka pati senaka baltu valoda?
Nemsim atkal talka arheologiju.

Atcergsimies, ka uzkalninu kapu kultiira bronzas laikmeta pirmaja pusé nomainija $vikatas
keramikas senkulturu, kura lidztekus uzkalninu senkultiirai turpinaja pastavét uz dienvidaustrumiem
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no tas areala. Svikatas keramikas rietumu robeza Latvija agraja dzelzs laikmeta, ka redzams no
shémas, ir aptuveni linija Preili-Subate, Lietuva — Rokiski, Kupiski, Aniks¢i, KaiSadore, Priena,
Marjampole, talak Skérsojot Vidusbaltkrieviju un Rietumbaltkrieviju. Dienvidu robeza — Pripete.
Austrumos $vikatas keramikas kultiira robezojas ar Dnepras augsteces-Desnas-Okas pilskalnu
kulttru (kuras keramikai bija Iidzena virsma). ArT §1 ir baltu senkultiira.

Vesturnieki atzZimg, ka viss Sis pilskalnu un $vikatas keramikas apgabals izcelas ar kulttras
viendabigumu un pé&ctecibu lidz pat vésturiskajiem laikiem. M. Gimbutiene uzsver, ka ir skaidrs,
ka $vikatas keramikas kultiira attiecas uz augstaiSu tieSajiem prieksteciem. TieSi augstaiSus vina jau
Saja laika perioda déve par lietuvieSiem. Gimbutiene uzsver un censas pamatot lietuvieSu valodas
konservativismu un tiribu — ta esot bijusi lietuvieSu apdzivota vidusnovada valoda; senatng, pirms
slavu iebrukuma, lietuvieSiem (tatad augstaiSiem) kaiminos neesot bijusi nedz slavi, nedz somugri.

Ar1 Brastin$ atzimé, ka vidus leiSu valodai, starp zemaiSiem un austrumleiSiem, ir vismazak
sveSo iespaidu. Uz to balstas rakstu valoda. Austrumlietaviska valoda tiek no baltkrieviskas jo
vairak spiesta uz rietumiem. Baltkrievi ir drosi vien, pa lielakai dalai, krieviski runajosie leisi.

Brastin$ ar uzsver, ka kurSiem ir bijusi vairak vai mazak cieSi sakari ar prusiem. Ar
priisiem, kuru vairs nav. Péc tam, kad vinus uzvargja ordenis, 13. gs. beigas, priiSu novadi Barta,
Sudava, Nadrava un Skalava tapa lauzu tuksSi. Izc€las uz ordena véleésanos ta sauktais Wildnis
(biezoknis) ka aizsargs pret leiSu iebrukumiem. Parpalikusie prusi tika parvacoti. Vel 16. gs. ir
dzirdams par viniem, bet p&c tam vini iet mazuma, arvien mazuma... Sakot ar 1400. gadu,
“biezokn1” spiedas ieksa no dienvidiem polu, no austrumiem leisSu, no ziemeliem kurSu kolonisti —
velako t. s. austrumpriisu, maziru, leiSu un karu prieksteci. Lielu tas tautas dalas parvacosanos esot
sekmgjusi ekonomiska krize, vietgjas varas tieksme paverdzinat prusus un masveidigs polu
kolonistu pieplidums tieSi Saja laika (Jabit kurlam, aklam un visadi citadi nejitigam, lai
nesaprastu, ka ari Latvija sobrid ir lidzigs stavoklis: krievu kolonistu parbagdtiba apdraud latviesu
tautas izdzivoSanu.). Vaciskums esot sargajis no nekaunigajiem polu kolonistiem. Vélak izmirusas
prisu cilts mantojums slépjas maziru izloksnes dziluma. Otrais pasaules kars So tautu ir noslaucijis
no zemes virsas. 1946. gada vinu ir palicis tikai ap 50 000. P&c kara maziiru apdzivotos rajonus
teroriz€ banditi un no Lietuvas un Baltkrievijas izstumtas partizaniskas polu “armijas krajovas
dalas”. 60. gados maziri emigré no Polijas uz VFR.

Prasu lielas sacelSanas laika 13. gs. vadonis Monte esot paregojis teitonu pieltigta krusta,
zelta un zobena varas beigas 1idz ar §1 gadu tukstosa beigam. Cilvéku Dzivibas koks pasaulé varot
zalot vienigi zarojot un kuplojot. Ar sapitiem un nocirstiem zariem tam janokalst. Bet, ja Sis koks
izs€jis s€klas, ja saknes saglaba dzivibu, aug jauns koks un atkal tiecas zaroties péc muzigiem un
negrozamiem likumiem. No ozola s€klas var izaugt tikai ozols, no liepas liepa. Tamdel baltu
ozolam esot jasaglabajas seklas un saknés. Ta esot runajis vadonis Monte, kad jutis priiSus saliecam
un sacértam ka trauc€josu zaru. Daudzi aizgajusi uz skalvju, kurSu un zemaisu zemém Lietuva, lai
saglabatos s€kla un atvases. ArT uz kurSu zemém. Domajams, ka ari uz citiem Latvijas novadiem,
par ko liecina ar1 vietvardi, pieméram, maju vardi “Mazuri” Latgalé Rézeknes, Preilu un Daugavpils
novados. Priisu valodas klatbiitne kurSu valoda jau liecina par priisu klatbiitni kurSu zemé. Vai ari
otradi — par kurSu klatbiitni priiSu zemée. Ka teicis vadonis Monte? Seklas un sakn&s — miisos, miisu
valoda vini ir dzivi. Miisos, vél dzivos palikuSajos baltos - lietuvieSos un latvieSos.
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Vai libiesi pieder pie vietejam Latvijas tautam?

Misdienas gan daudz vairak runa, raksta un druka nevis par kurSiem, bet par libieSiem. Tik
daudz, ka tas Iidzinas propagandai. Libiesi ir ienacgji kurSu zemé. Ka jau teikts, 11dz Sim v&stures
gramatas ir apgalvots, ka Latvijas teritoriju pirmie sakusi apdzivot somugri, kuriem pieskaitami ar1
libiesi. Vai ta tas patieSam arf ir?

Izradas, ka to apsSauba daudzi nopietni pétnieki un zinatnieki. Kimikis, senc¢u kalendaru un
svetvietu petnieks Edmunds TukiSs ir izpetijis, ka “latgaju un kursu pilskalni sakusies apmeram
pusotru titkstoti gadu pirms miisu éras.” KurSu un nevis libiesu pilskalni!

So jautajumu, kur§ pirmais apdzivojis Baltijas jirmalu — somu tautas vai latviesi — apliiko
valodnieks Karlis Milenbahs. Vin$ saka, ka “péc parastajam, vecajam domam, somu tautas
pirmak dzivojusas Baltija: tad nakusi leisi un latviesi un atspiedusi somu tautas, sos senos Baltijas
apdzivotajus, Kurzemes un Vidzemes dienvidus dala pie jurmalas...”

Talak valodnieks skaidro, ka esot kadas seno romieSu un grieku vésturnieku neskaidras
zinas, uz kuram balstoties citu v€sturnieku pretgjie uzskati. Latviesi esot mitusi gar Kurzemes un
Rigas juras li¢a jarmalu jau pirms somu tautam. Somu tautas Baltija esot ienakuSas pa jiru un
iekarojusas latvieSu zemi.

Tiesi $adu viedokli sava laika paudis arT Dobeles draudzes macitajs, valodnieks, etnografs
un vésturnicks Augusts BilenSteins. Vacietis A. Bilensteins visu savu muzu ir ziedojis latviesu
valodas un Baltijas v&stures izpé&tisSanai. Bilensteins ir bijis Joti nopietns un riipigs savu izp&tamo
jautajumu pétnieks, tapéc vipa raksti vienmeér tikusSi loti augstu vertéti. Balstidamies uz seno
vesturnieku zinam un vietu nosaukumiem, vin$ norada: “/3. gs. somu tautu mitekli atrodami gar
jurmalu, bet zemes vidiene gar upju malam, ta gar Ventu lidz Kuldigai un Skrundai, gar Daugavu
lidz Aizkrauklei, gar Gauju lidz Turaidai un Ikskilei un tapat gar citam upém. Visvairak libiesu
dzivojusi Kurzemes ziemelos; jo talak ejam uz dienvidiem, jo mazdk atrodam libiesu vietu
nosaukumus... Saujas prata normanu sirojumi, kuri pa upém uzsakusi savas kara gaitas un
nodibindjusi gar upém varenas valstis...” “Ja atronam, ” vins turpina, “tani laika, kura libiesu vara
bija nelauzta, latviesu vietu nosaukumus pie upju grivam, tad tas esot tikai izskaidrojams, pienemot,
ka latviesi mitusi pirms libieSiem pie Sim grivam.”

A. Bilens$teins min vél svarigu faktu, ka somu valodas prat&ji apgalvojot, ka Iibiesu valoda
esot radniecigaka pie Onegas ezera sastopamajai kar€lu valodai, neka igaunu valodai, tapéc
jadomajot, ka Iibiesu dzimtene mekl&jama pie Onegas ezera, no kurienes tie pa jiru ienakusi
Baltijas piekraste.

Kurzeme vienmér ir bijusi tikai kurSu — kiiru zeme.

Pamatos Iidzigi Gaujas un Daugavas libiesu jautajuma trakté S. Bogojavlenskis, izsakot
domu par libieSu atnakSanu no Nevas, par ko liecina jaunakie pétijumi uzkalninu kapulaukos
Ladogas ezera dienvidaustrumu krasta. Tur apbedito kultira un antropologiskaja tipa skaidri
manamas skandinavu (vikingu) iezimes. Ari Smolenskas krievu antropologiskie, konkréti,
odontologiskie dotumi liecina par $adam parmantotam iezimém.

Nav gan jabrinas, ka $ads godigs pétijums nav guvis plasaku atbalsi. Tas ir ve€l viens
pieradijums normanu vikingu lomai Krievijas taisiS8ana un ari tam, ka libieSi nepieder Latvijas
pamattautam.
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Kas jadara latvietim?

Iepazistoties dzilak ar senvestures pétijumu rezultatiem, dzili izjiitot savas tautas garu un
dveseli, iepazistoties un pazistot savas tautas vesturi, nakas secinat, ka Sobrid ar atlikuso baltu tautu
starpniecibu més varam iepazities tikai ar senas baltu civilizacijas atlickam. M&s varam tikai nojaust
tas varenibu un pilnibu. Pavisam neliels piemérs no musdienam. Ta ir pirmskara Latvijas valsts
strauja izaugsme tikai dazu gadu laika. Latvijas valsts, kas kara ir noasinojusi un liela kaimina
izlaupita piecelas no zemes un apzilbina pasauli — ta ir kluvusi par bagatu, sakoptu un skaistu valsti,
pie tam nereti apsteidzot t. s. attistitas valstis. Latviesi dalgji, bet tikai dalgji, ir tikusi vala no saviem
parazitiem. Latviesu skaits Latvija toreiz, 1935. gada, ir 1467 000 jeb 77%. Un tagad ikviens var
izteloties, kada skaista pasaule ir bijusi tajos baltu civilizacijas ziedu laikos, kad lauzu garu ir
vadijusi viscilvéciskaka religija pasaule — dainu kultiira, kad taja ir stradajusi visstradigaka un
vistalantigaka tauta pasaulé. Kad tautas nekaroja... Un vinu skaits nav bijis pusotrs miljons cilvéku,
bet gan daudzi miljoni...

Kas ir noticis p&c Latvijas valsts kriSanas — to m&s visi zinam. Viena varda pasakams —
genocids pret musu tautu, (un tas joprojam turpinas). Rezultata 1989. gada latviesu skaits ir
samazinajies 1idz 1380000 jeb 52% (p&c oficialas, stipri piepuskotas statistikas), bet 2011. gada lidz
1284000 latviesu jeb 62%, bet procentu picaugums patiesiba varétu bit jaukto gimenes loceklu
izvéles maina izdeviguma dg]. Gala iznakuma miusdienu Latvija uz labo pusi itin nekas nav
mainijies.

Lai iznicinatu kadu tauta, iebrucgji sak vispirms ar tas garigo satvaru — nacionalo kultiru un
tas kopgjiem — tautas garigajiem vadoniem. Mums, latvieSiem, §1 taktika ir jau labi pazistama
vismaz kop§ 12. gs., kad sveSinieki — melnsvar¢i dedzina un skalda misu akmenus, izcert
Svétbirzis, norok Svétkalnus un nogalina misu garigos vadonus. Esam parcietusi krievu laikus,
kuros ir tikusas noslepkavotas labakas — stradigakas un turigakas — latvju gimenes, izpostiti lauki,
noplicinatas pils€tas, noliegta latviska kultiira un dublos iemita nacionala pasapzina.

Peéc 1991. gada tauta beidzot uzgavilé — briva! Nu atkal var€s atjaunot savu latvisko Latviju!
Nu varés sét, kopt, celt, radit, brivi svinét savus sveétkus sava zemé, bet... miisu nievataji,
slepkavotaji un paraziti ir palikus$i miisu zemé savos midzenos. Kas vini ir? Tie ir bijusas okupacijas
varas parstavji, vinu bérni un mazbérni un, ka to secina Antons Rancans sava gramata “Partizanu
varda”, tie ir nodeveji. Runajot par péckara Latviju, vins to apraksta $adi:

“Nodeveéju, kuri pienesa zinas cekai, noteikti bija vismaz desmit reizes vairak. (Par to
maksdja, pieskira privilegijas, atlaida nodevas). Pat ja visi ieprieks minétie titkstoSi nevairojas
gluzi ka musas, triju paaudzu laika vinu pécnaceji tik un ta ir parsvara un kjuvusi par noteicéjiem
Latvija. So “paraugSanas” procesu sekméja visa okupdcijas politika. Kamér cinitaji par neatkaribu
vergoja ieslodzijumu vietds — vara, nikela un urana ieguves Sahtas, tikmeér vipu nodevéji, izmantojot
savas prieksrocibas, baudija salaupitos labumus, apguva zindsanas un ienéma augstus amatus
valsts aparatd un vairojas, vairojas... vairojas. Visas iegiitas privilegijas, piesedzoties ar nopelniem
padomju iekartas stiprinasand, vipi izmantoja savu bérnu un pat mazbérnu karjeras veidosanai.
Vini ieguva ne tikai labiekartotus dzivoklus un vasarnicas, bet ari ietekmigus amatus sev un saviem
piederigajiem. Vai vini nejutas ka zemes sals? Taja pat laikd naciondlas pretosands kustibas
dalibniekiem un pat vipu pécnacéjiem okupacijas varas iestades stingri ierobeZoja gan izglitibas,
gan darba izvéles iespéjas.”

21



Anna Klaucane, Ligita Leja

Luk, arT atbilde uz jautajumu, kapeéc ari pédgjos 20 neatkaribas gados ir turpinajusies
latvieSu tautas iznicinaSana, kap€c ir turpinajies latviskas kultiiras grauSanas process, tai skaita
latvieSsu valodas piesarpoSana. LatvieSu valodas kopgjs, baltu filologs Janis KuSkis atzist, ka 50
Padomju okupacijas gados miisu valoda ir tikusi piesarpota ar vairak par desmit tukstoSiem krievu
valodas atdarinajumu. Vins ironiz&, ka “sak likties, ka latviesu sabiedriskas sazinas lidzeklos strada
gandriz vai tikai tadi darbinieki, kas mdcijusSies krievu skolas péc krievu valodas gramatikas.”
Talak vins$ turpina: “Padomju okupdcijas pusgadsimta visadi niecindja latviesu pasapzipu... Tagad
daudziem latvieSiem nav lepnuma par savu valodu, tautu un valsti. Més parak viegli paklaujamies
svesam ietekmém. Paslaik krievu valodas ietekme nevis mazinds, bet pat paplasinas.”

Pamazam, tacu ar augosu intensitati, krievu valodas vietu tikpat uzbazigi sak ienemt anglu
valoda. Vakardienas parkrievotdji ar sikstu neatlaidibu Sodien bieZzi mé&gina visas jomas ieviest
anglu valodu. Pamazam. Bérnudarzu bérni vél 1sti nav apguvusi savas dzimtas latviesu valodas
pamatus, kad jau tiek piedavatas anglu valodas nodarbibas. Parak biezi dziesmas tiek sacerétas un
dziedatas angliski. Savu veco vietu latviesu valoda atkal sak ienemt vacu vardi.

Ka atzist J. Kuskis, ir “atdzivojusies daudzi vacu valodas vardi, no kuriem miisu valodu bija
atbrivojusi jaunlatviesi un citi kultiras darbinieki. Tagad latviesu valodas vardu vieta bieZi dzirdam
— mandele, bante, bekeris, bilde, bode, gruntigs, lustigs, Knaps, ome, opaps, paps, placis, riktigs,
skade, spice, $vaks, vinnet.” Valodnieks atzime, ka “latviesu valoda ir noplicinata, padarita
neskaidra, neveikla, neizteiksmiga.” Tas ir nopietns simptoms, kas rada, ka dala sabiedribas jau ir
zudusas nacionala lepnuma jiitas.

Valodas piesarpoSana neapzinati, bet aktivi piedalas ari cittautiesi. CittautieSu jauniesi
apguvusi latvieSu valodu, un darbojoties latvieSu sazinas lidzeklos vai stradajot kada augstaka vai
zemaka amata dazadas darbibas jomas, latviski runa kliidaini un lieto rusicismus. Ar1 daudzi
politiki, zurnalisti, kultiiras darbinieki, makslinieki, brivi parvaldot un izmantojot anglu valodu,
latviesu valoda vieglpratigi iepin anglicismus, jo ta ir vieglak un vinuprat gudrak. Bet daudzi
kroplojumi tiek izdariti vienkars$i pavir§ibas un nedomasanas dgl.

Minésu tikai nelielu dalinu no latviesu valodas kroplojumu piemériem no dzirdéta TV,
radio, lektoru uzstasanas u. c., nerunajot jau nemaz par to, ka ar So sabiedriskas sazinpas lidzeklu
“svetibu” tos péc tam plasi lieto liela sabiedribas dala. Iekavas tiks noradits atbilstoSais vards
latviski: Abstraheéties (norobeZoties); aktivitates (nodarbibas, nodarbosands, darboSandas utt.);
balanss (lidzsvars); direktiva pieeja (noradosa, vadosa); diskutabls jautajums (stridigs) (agrak S$is
svesvards pastavgja ka latvieSiem vieglak izrunajamais diskutejams); disputs (apspriede, parrunas
u.c.); fantastiski jutos (lieliski, briniskigi, pacilati u.c.); fundamentala prasiba (pamatprasiba);
generalais princips (pamatprincips); generét projektu (radit u.c.); harizmatisks treneris (pievilcigs);
humanizet (cilvéciskot); inovacijas (jaunindjumi, jaunievedumi); interpretét (izskaidrot);
kapacitate (ietilpiba, jauda); komunicét (sazinaties); konstruktivs cilvéks (radoss, lietiSks); kreativs
(radoss, jaunradoss, jaunrade); mobings (spiediens); moderns, stiligs, atraktivs, seksigs (pievilcigs,
valdzinoSs, savilnojoss, daudzpusigs, kustigs utt., bet vardam seksigs varétu bt tiesaks tulkojums —
rosinoss uz koposanos); novitates (jaunumi); okei (labi, norunats, pareizi u.c.); oma (vecamate,
vecmamina); prevensija (novérSana, aizkavéSana, atturéSana, ari jau pastavoSais sveSvards
profilakse); prezentét (paradit u.c.); prioritate (priekSroka); realas organizacijas (Ists, patiess,
nopietns, pamatigs, dross utt.); refleksija (atspulgs, atspogulojums, u.c.); reflektét (atspogulot,
atainot) jebkuru tematu; senmsitivi jautajumi (jiatigi); terapija (@rsteSana); toleranti (iecietigi);
viskomfortablakas brilles (visertakas) un daudzi citi.
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Un tagad izveidosim 2 nelielus stastinus — pirmo ar bagatigu sveSo vardu pielietojumu, t. i.,
ar latvieSu valodas kroplojumiem, otro — bez tiem.

Pirmais:

Kad Sorit pamodos, tad sajutu sevi istu filingu — fundamentalu prasibu vél pagulét. Agra
celSands — tas man ir viens semsitivs jautajums. Tomer es esmu viens konstruktivs cilveks un
abstrahéjoties no vartisanas pa gultu, ienému prioritaru Virzienu — sakt nodarboties ar ekspresivi
fiziskajam aktivitatem. ST inovacija — fiziskas aktivitates, ar laiku mani prezentés sabiedriba ka
harizmatisku, virtualu télu. Lai nekompleksotos, tad esmu nolémis savas kapacitates
palielinasanai iegiit ari zindtnisko grantu. Sobrid es generéju vienu skaistu projektu — iegiit iekséju
balansu un klit par nestrukturizetu cilvéku. Ta ka esmu potencialais ministrs, tad man ir
fundamentala prasiba visur sevi pozicionét ka daznedazadu Korekciju realizétaju. Es protu
reflektet jebkuru jautdjumu. Preventivi janvaris ir tas meénesis, kad man izdodas iegiit
visoptimalako balansu un es, komunicéjot ar kolégiem par diskutablajiem jautajumiem, maku
interpretét viskomplicétakos jautajumus. Manas kreativas domas ir realas novitates un nekad
neparkapj manus galvenos generdalos principus. Dazreiz subordinétie izdara uz mani mobingu, bet
es vipiem toleranti interpreteju vinu refleksijas un instruéju, lai vini nepozicionéjas tik
populistiski, bet lai virtualaja vidé ar atbilstosu kapacitati godigi reflekté savu tematu. Miisu
disputi parasti prezentéjas cilvéciskotd un humanizétd aurd@. Servisa asistentu persondls ir
atraktvi cilveki, parasti spelé diskréeta, atraktiva mizika. Mes menediejam da jebkuru tematu,
pieméram, cepamies par nodokliem, bet pa lielam, es sniedzu zipas no pirmajam rokam un
vadoties pec kadiem nebiit traktéjumiem gala rezumé mes generéjam jaunus projektus. Japiebilst,
ka mani subordinétie un kolegi ir atraktivi, moderni, stiligi un seksigi. Arpus darba més mainam
retoriku un biezi tuséjam kopa un jitamies fantastiski pat pika stundas. Okei, laikam beigsu
ieskicet savu stastu par sevi, jo sauc ome. Esot jaklausas mazbérna jaund kreativa novitate —
dZingls.

Otrais (saturs tas pats):

Kad Sorit pamodos, tad sajutu sevi spécigu velmi vél paguléet. Agra celSandas — tas man ir
jutigs jautdajums. Tomér es esmu stipras gribas cilvéks, un parstajot vartities pa gultu, saku vingrot.
Sis jaunums — vingrosana, ar laiku mani padaris par staltu cilvéku, kas nepaliks nepamanits
sabiedriba. Lai celtu paSapzinu, tad esmu nolémis iegiit ari zindtnisko gradu. Sobrid es esmu
apnémies stradat ar sevi un git noturigu iekséjo lidzsvaru un klit par lidzsvarotu cilveku. Ta ka,
iespejams, klisu par ministru, tad man ir pamatprasiba, sevi visur paradit ka dazadu uzlabojumu
istenotaju. Es protu atspogulot jebkuru jautajumu. Parasti janvaris ir tas ménesis, kad man izdodas
iegut visnoturigako iekséjo lidzsvaru un es, sazinoties ar koleégiem par stridigajiem jautajumiem,
maku atbildét uz vissarezgitakajiem jautdajumiem. Manas radosas domas ir isti jaunumi
(jauninajumi) un nekad neparkapj manas galvenas pamatnostadnes. Dazreiz paklautie (darbinieki)
izdara uz mani spiedienu, bet es viniem pieklajigi izskaidroju vinu kludisanos un noradu, lai vini
neklist tik ariskigi, un lai neizdaba masam, bet lai sabiedribai savu tematu atspogujo godigi. Miisu
apspriedes parasti notiek cilveciga gaisotné. Apkalpojosie darbinieki ir patikami (pievilcigi) cilveki,
parasti spéle ipasa, jauka miizika. Mes parspriezam jebkuru tematu, pieméram, pastridamies par
nodokliem, bet galvenokart es sniedzu svaigakas zinas, un, vadoties no miisu uzdevumiem, gala
iznakuma meés kalam jaunus planus. Japiebilst, ka mani darbinieki un kolégi ir moderni, pievilcigi,
interesanti. Arpus darba més mainam sarunu tematus un bieZi izklaidéjamies kopa un jitamies
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briniskigi pat pécpusdienu satiksmes sastréguma stundas. Labi, laikam beigsu savu iso stastu par
sevi, jo sauc vecmamina. Esot jaklausas mazbérna jaunda iemijotd dziesma.

Starpiba ir? Manuprat, pirma stastina valodu nevar vairs pat 1sti saukt par latviesu valodu.
Otraja stasta teksts ir plistoSs un viegli uztverams.

Cina par latvieSu valodas pastavéSanu un tiribu pédéjos 100-200 gadus ir norit€jusi
nepartraukti. ArT pirmskara neatkarigas Latvijas laika. To apliecina Ernesta Brastina vardi: “Valoda
ir liels nacijas dargums. Daina teic, ka ta esot pasa Dieva dota. Tamdé] to Jaudis nedrikst bojat un
sagrozit. Miisu pasreizéja valoda ir pierakstita svesvardiem un krievu un vacu izteicieniem.”

Un E. Brastins skaisti, ar tautas dziesmas vardiem aicina latviesus uzturét tiru savu valodu —
valodu, kas ir no Dieva:

Ta dzieddju, ta rundju,

Ka es biju ieradusi;

Es nevaru lauZu del

Grozit savu valodinu.

Joprojam latviesi sava valstl ir spiesti dzivot svesStautiesu vide, katru dienu dzirdét svesu
valodu gan darba, gan sabiedriskas vietas, iestades, veikalos, sabiedriskas sazinas lidzek]os. Saja
zina viskritiskakais stavoklis ir Latgale, kur vairak neka 10 pagastos latviesu b&rni spiesti macities
krievu skolas. Gandriz 30 Latgales pagastos latviesu ir mazak par 30%. Trikst vardu! Un tad te nak
prata latvieSu sakamvards — Kas vilku taupa, tas kaité aitam. Parak cienidami un saudzédami svesos
un vinu valodas, esam kait&jusi savai miesai un asinim — savai valodai, savam garam. Bet vilks nav
pateicigs un miermiligs un, sajuzdams upura vajumu, tas klust agresivs. Plésopa — Latvijas lielais
austrumu kaimin$ — grib vél un vel. Tas ir latgalu zemes gan Vitebskas guberna, gan nupat,
atjaunotas Latvijas laika — Abrene. V@l senak tie ir bijusi stipras un varenas latgalu cilts plasi
apdzivotie apgabali austrumos no Latgales. Brinums, ka $is pl€sona vél nav aizrijies? Latgalu sencu
gari atnemtajas zemes ir nemierigi. Ne bez pamata — ar zemi lielajam kaiminam ir par maz — tas
liko jau péc miisu goda — p&c miisu senvéstures, miisu kultiiras mantojuma! Ja ar latviesu tauta
aizies nebiitiba (cik tas skan baisi!), tad Sis plésopa varétu meginat piesavinaties $os misu
dargumus.

Un tas jau notiek. Tikai viens piemérs. Krievi bez kautréSanas piesavinas latgalu toponimus.
Luk, vietvards Osveja jau tiek uzskatits par slavu un saistits ar senindieSu zirga nosaukumu ‘asva’,
Avestas aspa (seniranu ‘asav’ — atrs, zigls), liet. ESva, tad€jadi radot maldigu prieksstatu par krievu
tautas senumu. Bet atcer€simies, ka péc Latvijas brivibas cinpam no krieviem atkarotais Osvejas
novads ar visiem tur dzivojosajiem 60 tukst. latgalu Krievijas-Latvijas miera sarunas tika atdots
Krievijai. 1920. gada Latvijas-Krievijas miera ligumu slédzot, to izdarija “realpolitiki” Z. A.
Meierovics un Fr. Menders.

Skaidrs ir tomér viens — miisu tautas kultiras mantojums sader tikai ar musu pasu tautu,
sveSo rokas tas izgaist...

Izsakoties tiesi, drosi var apgalvot, ka apdraudéta ir miisu valoda, apdraud@ta ir miisu tautas
pastavésana. Ar sapoSu sirdi to sajut visi domajoSie latviesi, bet antropologes Ritas Graveres
teiktaja jau ir manams dzil§ satraukums: “.. ViSi — un ne tikai pasi latvieSi — tagad visnota]
trauksmaini, bez sistémas, bez biitiskiem rezultatiem, bet katra zind loti daudz péta latviesus. Un tad
es domdju — interesanti gan, kapéc peksni tada interese par tiem latviesiem? Un man atkal jasaka
kaut kas loti nesimpatisks, jo, raugi, tada trauksmaina pétisana, visdrizak, apliecina to, ka viss
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tomér iet uz galu. Proti, darbojamies galvenokart tapéc, lai pec sevis atstatu vismaz kaut kadas
liecibas. Acimredzot esam Joti pateiciga nacija tiesi pétisanai. Un nevis dzivosanai...”

Kas Sobrid jazina un jadara latvietim? Latvietim vispirms ir jazina, ka laime ir garigs
stavoklis. Ta nav jamekI€ pasaulé. Laime atnak ejot garigas attistibas un dvéseles pilnveides celus
sava zem¢ un tauta. Ja latvietis aiziet pasaul€ un nespgj atgriezties pie savam sakné€m, vins kltst par
gruzi pasaules v@os. Ja pieslejas svesai tautai, kliist par §is tautas kopto vertibu uzturétaju, par
svesas kultiiras asinskermentti un parstaj biit par latvieti...

Latvieti, noskaidro, vai tu mili savu tautu! Ja mili, tu tai kalposi, ja nemili, tad tai kalpot
nevaresi. Ja nemili savu tautu, tad tas nozimé, ka nemili pats sevi. Tad tev jasakarto sevi, un tiklidz
tu sakartosi pats sevi, saks parveidoties ar1 apkart&ja pasaule. Tiklidz biisi savedis kartiba pratu,
fizisko kermeni un raksturu, tava dzivé gluzi neizskaidrojama veida ienaks milestiba pret sevi un
savu tautu. Tu tai grib&si kalpot, bet, ja ikkatrs latvietis kalpos savai tautai, tad ta dzivos vél ilgi, jo
katram latvietim ir jazina, ka vina sp&ks ir tik stiprs, ka viss, kam vins tic, piepildas.

Un ticésim ar1 Latvijas slavena gaiSrega EiZena Finka vardiem: “.. es esmu par Latviju. Es
redzu, ka latviesi ka tauta dzivos uz prieksu vél péc titkstos gadiem!”
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